
الحالة والحل:
فرضيات أولية لتصويب

الصراع السياسى
إلى اطره الاجتماعية

ناصر محمد سند الفضالة



»�أنا لا �أكتب كي �أنال ر�ضاءكم... بل ينبغي عليكم �أن تتعلموا �شيئا«

»�أنا لا �أ�ستطيع �أن �أكون الا ابناً لطبقتي«

لورد �سالزبري

جوته 
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فاتحة - حين كتبت

لا  افترا�ضه؛  يمكنك  ما  �أق�صى  الى  م�ؤدلج  نعم  تاريخية؛  �ضرورة  �سيا�سي؛  بيان  هذا 

افتر�ض حياديته على الاطلاق؛ لكني ادفع مع هذا “ب�صدقه العلمي” الى النهاية؛ هو رد 

“الح�ضر” على “البدو”.
مع  لكني  �أهملتها؛  07؛  ب�أوا�سط  لي�ست بالحديثة؛ بد�أت بمخيلتي  الكتاب  فكرة هذا 

جملة �أحداث 2009 لا اراديا و جدت نف�سي �أتبناها؛ قررت �أن لابد لأحد من تو�صيف 

دوافع ما يحدث على ال�ساحة.

�أبداً لي�س بذلك التعقيد محتوى هذا الكتاب؛ بب�ساطة �أحاول �أن �أ�صوب ال�صراع 

ال�سيا�سي الكويتي الى جذوره الاجتماعية؛ ادعي بان هذا �صراع اجتماعي �صرف بين 

كيانات فئوية متغايرة خلافها لي�س �سيا�سياً على الاطلاق؛ ثم ادفع بجملة �شواهد و�أدلة 

الاجتماعية  للجماعات  الفئوي  التنافر  على  �أ�شدد  اذ  �إني  ثم  اليه.  �أذهب  ما  تثبت 

الكويتية المختلفة ف�إني �أو�ضح معالم تغايرها. اذا هذه هي “الحالة”.

�       �       �

ففر�ضيتي الا�سا�سية هي �إني �أرى �أن الكويت منذ التحرير هي �ساحة ل�صراع اجتماعي 

فترة  طوال  تخفى  الاجتماعي  ال�صراع  هذا  �أن  �أرى  مت�ضادة؛  اجتماعية  جماعات  بين 

على  الت�سعينات  طوال  ر�ؤيته  فتمت  الايدلوجي؛  ال�سيا�سي  ال�صراع  خلف  الت�سعينات 

بين  �صراع  وتحرريين؛  محافظيين  بين  �صراع  ليبراليين؛  و  ا�سلاميين  بين  �صراع  انه 

�آمنا �أن ال�صدف وحدها �شاءت  دعاة اقت�صاد ال�سوق ودعاة دولة الرعاية الاجتماعية؛ 

ان يكون الا�سلاميين و المحافظيين ودعاة اقت�صاد دولة الرفاه الاجتماعي “بدو”؛ و�أن 

يكون الليبراليين و التحرريين ودعاة اقت�صاد ال�سوق “ح�ضرا”؛ لكن الان 2010 �سقطت 

كل الاقنعة؛ بان الوجه الحقيقي لهذا ال�صراع: هو �صراع اجتماعي �صريح بين “الح�ضر” 
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و“البدو”؛ لا يلعب فيه العامل الايدلوجي كما ��سأبين لاحقا الا دورا ثانويا. لا مجال لأي 

ادعاءات بوقتية هذا ال�صراع؛ لا مجال لاي ادعاءات ب�أن هذا ال�صراع نتيجة فتنة 

م�سببة؛ هو �صراع ديمومي م�ستمر في حراكه منذ التحرير؛ علانيته الحالية؛ خلعه لعباءته 

المت�سترة هو نتيجة لارتفاع �سقف الحريات في الآونة الاخيرة.

الفر�ضية الاخرى التي ادفع بها؛ هي التمايز والاختلاف “البدوي” عن باقي مكونات 

تاريخي  با�سترجاع  �أمهد  الهدف؛  لهذا  الأولى  ف�صول  الثلاث  خ�ص�صت  الكويتي؛  المجتمع 

لمكونات المجتمع الكويتي في الكويت - الإمارة؛ ثم �أ�سدد فورا على الهدف: هل البدوي 

�إدخال  �آلية  �أتحدث عن  الف�صل الثاني  كان مواطناً كويتياً في الكويت - الامارة؟ في 

وفر�ض البدوي في المجتمع الكويتي عبر التجني�س الع�شوائي؛ اما الف�صل الثالث فجدله 

التجني�س  نتيجة  كانت  ماذا  البلد؟  لهذا  اح�ضروا  ماذا  الجدد”  “الكويتيين  وا�ضح: 

الع�شوائي؟ هل تقدمت الكويت �أم ت�أخرت؟ هل �ساد النظام �أم �ساد الف�ساد؟ ما المفاعيل 

الاجتماعية للثقافة “البدوية” الرجعية حكماً على المجتمع الكويتي؟

في �سبيل ذلك ناق�شت جزئيات عديدة في جملة من الف�صول؛ بقراءتها جميعها �أنجح 

في �إقناع القارئ بهذه الفر�ضيات. 

اما الحلول فكانت مبا�شرة و ب�سيطة جدا؛ ناق�شتها في الف�صلين ال�ساد�س وال�سابع؛ اذا 

التجربة  هذه  عن  الرجوع  يمكن  فكيف  فا�شلة  الكويتية  الديمقراطية  التجربة  كانت 

الديمقراطية وا�ستبدالها باوتوقراطية.

�       �       �
اذا �أنا ابد�أ هذا الكتاب بتمهيد �أ�سا�سي �أو�ضح به التركيبة الاجتماعية الكويتية 

القديمة الخالية من “البدو”؛ ثم مبا�شرة ابين تمايز العن�صر البدوي “الغريب” عن باقي 

مكونات المجتمع الكويتي قبل الا�ستقلال؛ وذلك بتناولي لمفهوم المواطنة في تلك الفترة؛ 

هل هم مرتزقة ام نواة جي�ش وطني؟ هل دفعوا �ضرائبهم كاملة ام لم يعترفوا ب�سلطان 

ل�شيخ الكويت عليهم؟ هل وظفهم الحاكم كفداوية �ضد �أهل الكويت - المدينة؟ اذا هل 

هم كويتيين؟

في الف�صل الثاني اخت�صر الامر ف�أكتفي بقراءة �سريعة لإح�صاء 1957؛ كيف �أ�صبحت 

“الأقلية البدوية” فج�أة �أغلبية مجتمعية؟ هذا هو التناق�ض الأ�سا�س. 
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ت�سقط  “فالكويت  الجديدة  المجتمعية  الاغلبية  هذه  �آثار  ابين  �أن  �أحاول  بعدها 

“اللهجة  �أتناول  �سيا�سيا  للكويت؟  الجدد  القادمون  قدم  ماذا  ال�صحراء”؛  رمال  في 

ال�شواريعية« التي �سادت الخطاب ال�سيا�سي م�ؤخراً؛ �أتناول المطالبات ال�شعبوية “للبدو”؛ 

�أتناول الف�ساد المنظم؛ �أتناول �سيا�سات تبديد الثروة؛ ثم �أعرج الى المفاعيل الاجتماعية 

- الثقافية لتدفق “البدو” الى المجتمع الكويتي ثم �أنهي الف�صل بالت�سا�ؤل: هل ا�ستطاع 

في  “البدو”  موقع  �أين  اقت�صادية؟  مكا�سب  الى  ال�سيا�سي  نفوذهم  تحويل  “البدو”  هولاء 

التركيبة الاقت�صادية الكويتية؟. 

وجدت  الرابع  الف�صل  في  ف�إني  المعار�ضة؛  القوى  غالبية  حاليا  “البدو”  ي�شكل  واذ 

بيان جذورها  تو�صيفها؛  الجديدة”؛  “المعار�ضة  مظاهر هذه  للتف�صيل في  م�ضطرا  نف�سي 

في الموالاة �سابقا؛ احتكارها “بدويا” ينجح تماما في �إي�صال ما �أريد �إي�صاله: هي لي�ست 

هذه  خلل  معالم  ر�سم  �أحاول  �إني  ثم  فئوية؛  لم�صالح  �سيا�سي  تعبير  وانما  وطنية  معار�ضة 

مع  مثالياتها  ت�ستقيم  كيف  للقوانين؟  خرقها  مع  �إ�صلاحيتها  ت�ستقيم  كيف  المعار�ضة؛ 

ا�سترزاق رموزها؟

احدد  �أن  �أحاول  بها  الكبرى؛  ال�سو�سيولوجية  محاولتي  �أخو�ض  الخام�س  الف�صل  في   

�إ�سقاطات ال�صراع الاجتماعي الح�ضري - البدوي �ضمن �إطاراته ال�سيا�سية والاقت�صادية 

وت�أثيراته الاجتماعية. 

في الإطار ال�سيا�سي اكتفيت ب�إبراز الا�صطفاف الفئوي الذي �صاحب جملة ا�ستجوابات 

في  “البدو”  للدلالة على الاليات التي وظفها  �سيا�سية؛ اكيف هذه المعطيات  ق�ضايا  و 

�صراعهم الاجتماعي �ضد “الح�ضر”؛ بذلك �أدلل بها على ديمومة هذا ال�صراع الاجتماعي؛ 

اما حين �أردت تناول هذا ال�صراع �ضمن �إطاراته الاقت�صادية ف�إني وجدت نف�سي م�ضطرا 

�أف�صل �أولا في التركيبة الطبقية للمجتمع الكويتي؛ وثانيا في معالم ال�شكل الر�أ�سمالي  �أن 

للاقت�صاد الكويتي ثم بعدها �أتناول الإطار الاقت�صادي لل�صراع الاجتماعي بين “البدو” 

و“الح�ضر”. انتقلت بعدها الى معالجة لبنيوية المجتمع الكويتي اجتماعيا فاطرح مفهوم 

“العزلة  مفهوم  وكذلك  المتنافرة  المجتمع  هذا  مكونات  بين  الاجتماعي”  “التنا�شز 
الاجتماعية” التي حاولت بيان معالمها في هذا المجتمع ولكني عجزت عن قيا�سها علميا. 

ثم ب�إيجاز �شديد ختمت هذا الف�صل بالخو�ض في م�سببات هذا ال�صراع الاجتماعي.

لارتباطها الع�ضوي بالمو�ضوع؛ افردت الف�صل ال�ساد�س للنقا�ش حول حالة “الدمقرطة” 
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في الكويت؛ هل هي ديمقراطية منة؟ هل تنجح تجربة ديمقراطية بدون �ضرائب؟ ما 

نتائج ال�شكل الغريب للهيكلة الاقت�صادية الكويتية على هذه التجربة؟ ثم هل ت�ستقيم 

الديمقراطية في مجتمع منق�سم فئويا كالكويت؟ لأ�صل بهذه الت�سا�ؤلات الى النقطة الأ�سا�س: 

هل الا�صلاحات الديمقراطية وا�ستمرار الحياة الديمقراطية في م�صلحة “الح�ضر” ام �أن 

واجبهم الرئي�سي هو العمل على قمع هذه “التجربة”؟ 

واذ انتهيت الى خيالية التجربة الديمقراطية الكويتية؛ وعدم مواءمتها الم�صلحية 

لفئة “الح�ضر” كان منطقيا �أن اخ�ص�ص الف�صل التالي لجدل نظري حول �آلية النكو�ص 

عن هذه التجربة. 

اما الف�صل الثامن فقد كان نظرة متمعنة على مركبات العقلية “البدوية”؛ فناق�شت 

مركبات عدة تتحكم بت�صرفات “البدو” منها هاج�س الت�ضارب العن�صري؛ ثقافة ا�ستنزاف 

الموارد؛ مركب الانا المت�ضخمة؛ و�أخيراً خطاب الكراهية “البدوي” تجاه الآخر.

وختمت هذا الكتاب ب�سرد تف�صيلي - تحليلي لاحدى معارك “البدو”: الانتخابات 

الفرعية 09و نتائجها. 

ثم اني و �أثناء تح�ضيرات طباعة هذا الكتاب واذ فوجئت بالفتنة الطائفية الاخيرة 

“�صيف 2010” ا�ضطررت لإ�ضافة ملحق تو�ضيحي �أحلل به تبعاتها.
ثم �إني �إذ ار�سم ال�صراع الاجتماعي الح�ضري - البدوي على انه حجر �أ�سا�س الأزمات 

�أبداً  يعني  ف�إن هذا لا  ال�سيا�سي الحالي  ال�صراع  �إذ اعتبرته لب  ال�سيا�سية المتعاقبة؛ 

�إني �أجر�ؤ على تجاهل اعتبارية الدور ال�شيعي؛ “ ال�شيعة” كجماعة اجتماعية منف�صلة 

هم الاخرين �أي�ضاً انغم�سوا في هذا ال�صراع الاجتماعي المحلي؛ حيناً ا�صطفوا مع البدو 

وحيناً مع الح�ضر وحيناً �آخر �ضد الاثنين معاً؛ “ تقية” ي�سعون بها خلف م�صالحهم الخا�صة. 

�أنا اثبت هذا ال�صراع الح�ضري / ال�شيعي؛ لا اتجاهله على الإطلاق. كوني لم �أف�صل في 

هذا »المبحث« بالدور ال�شيعي في هذا ال�صراع ف�إن هذا يرجع لرغبتي في ت�سليط ال�ضوء 

تف�صيلا على ال�صراع المحوري: الح�ضري / البدوي.

فر�ضياتي في نهاية المطاف وا�ضحة: هذا �صراع اجتماع �صرف بين كيانات فئوية 

متغايرة “بدو / �شيعة / ح�ضر” خلافها لي�س �سيا�سيا على الإطلاق.

هو عمل ي�ضطرد )Work in Progress( “لهذا �أوليته”؛ فر�ضيات / ق�ضايا هذا الكتاب 
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غابة بكر لم يطرقها �أحد؛ �أكت�شفها مفردا؛ لكني حذر جدا في طبيعة قاعدتي القرائية؛ لا 

�أدعو الا القارئ الفطن وا�سع الادراك / المعرفة: الانتلجان�سيا ومن في حكمهم.

هو عمل نخبوي؛ �أنا �أ�شدد على هذه النخبوية؛ �أ�صر عليها. غير هذا؛ العامة؛ �أ�شباه 

المثقفين؛ هولاء عليهم �إ�ضاعة وقت فراغهم بعيدا في �أ�شياء �أكثر امتاعا.

وك�أي عمل جدلي؛ هو خا�ضع للنقد؛ هو خا�ضع للتقييم والتحليل و الفح�ص؛ لكن هنا 

مع  �أتهاون  لن  القلم؛  مرتزقة  يكون تحت رحمة  �أن  الكتاب  لهذا  �أ�سمح  لن  �أتوقف؛ 

الانتقادات ال�شعبوية اللا-علمية.

 بعد هذا الكتاب ت�سقط الكثير من الخرافات و الاوهام هذا هو التحول الذي ين�شده؛ 

اما الثابت فيه فهو “علميته”؛ لا �أقول �شيئا �إلا ب�سند؛ لا افتر�ض �شيئا �إلا بمرجع �أو 

م�صدر؛ ا�ستخدم منهجيات مختلفة؛ �آخذ القارئ من يده؛ �أنير له الطريق؛ �أناق�شه في هذه 

النقطة؛ ابين له تلك؛ لكني لا �أتحمل تلقائية رف�ض الفهم؛ التع�صب الاعمى لدى العقول 

المتحجرة؛ اذ �أرف�ض “المكابرات العقلية” ف�إني �ألج�أ الى التقريع؛ ��سأريكم ما لا تريدون 

بم�سمياتها؛  الامور  ت�سمية  من  �أ�ستحي  لن  المجردة؛  الحقيقة  قول  من  �أخجل  لن  ر�أيته؛ 

من تعرية من يجب تعريتهم؛ لن �أتردد من تحطيم �أ�صنامكم المبجلة؛ من قتل بقراتكم 

المقد�سة.

كما الح�شرات الطائرة تت�ساقط �أمام �ضوء الم�صباح؛ كما �أوراق ال�شجر تت�ساقط خريفا خوفا 

من ال�شتاء القا�سي؛ ت�سقط طروحات غوغاء اليوم �أمام المنطق العلمي؛ على الخائفين من 

التاريخ الاختباء بمنازلهم؛ على الخائفين من الحقيقة �إغلاق عيونهم .

                 الكويت في 2010/9/26
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تمهيد مبدئي

قبل رمزية بزوغها كم�صدر ثري للنفط في الخم�سينات من القرن الما�ضي  تكونت الكويت - 

الامارة من عدة تركيبات اجتماعية متناظرة؛ بل لعلها متغايره لكنها جميعا قبلت التعاي�ش فيما بينها 

في منظومة اقت�صادية متكاملة كفلت لها الحفاظ على ال�سلم الاجتماعي بين فئاتها المتفاوتة؛ �سواء 

داخل �سور المدينة القديمة �أو في ال�صحراء المحيطة بال�سور “عريب الدار”1  �أو حتى في التجمعات 

الح�ضرية في القرى التابعة للكويت في الفنطا�س؛ الجهراء؛ الفحيحيل وغيرها؛ غير �أن هذا الن�سيج 

الاجتماعي البدائي تعر�ض لهزات عنيفة لاحقا لعام1957 ب�سبب تدفق جحافل هجرات متتالية 

الم�سرح  ي�شهده  الذي  ال�سو�سيولوجي  لل�صراع  ال�سبيل لاحقا  الت�شكيلة الاجتماعية ومهدت  غيرت 

ال�سيا�سي في الفتره ما بين 2010-2000.

1- عريب الدار: جماعات رحل بدوية ذات امتدادات قبلية مختلفة تنزل بالقرب من أسوار الكويت - العاصمة صيفا 
الكلأ طلبا  يترحلون خلف  الموسمية وعند ظهور سهيل  الغوص  بفعالية  المشاركة  الاقتصادي عبر  بالنشاط  ويشاركون 

للرعي. 
ما أريد تميزه في هذا الصدد هو الفرق بين “عريب الدار” كعضو فاعل ذو ارتباط بالمجتمع الكويتي وبين قبائل رحل 
فرضت العزلة على نفسها و لا تعترف بموطن وتمتاز بتغيير ولائها السياسي من حاكم الى آخر ؛ ثم أن أغلب “عرباء 
الدار” في مرحلة تاريخية أو أخرى اندمجوا مع الخليط الحضري داخل السور عكس القبائل البدوية الرحل الغريبة ؛ 
في كتابه “الكويت وجاراتها”؛ يذكر ديكسون هذه الفئة الثالثة “عريبدار” ويضعهم في مرتبة مابين “الحضر من سكان 

المدن” و“البدو”. أنظر
ديكسون ؛ ه. رب. الكويت وجاراتها. ترجمة فتوح عبدالمحسن الخترش. الكويت: ذات السلاسل؛ 1995 ص 103.

عريب الدارالقبائل الرحل

عشائر متماسكة اجتماعيا ذات أصول قبلية واحدةعشائر متماسكة اجتماعيا ذات أصول قبلية واحدة

شبه متحضرة - مع احتفاظها ببضعة خصائص حياتها محافظة على أسلوب حياتها البدوي
البدوية القديمة

تتفاعل مع باقي مكونات المجتمع الكويتيتمتاز بالعزلة القبلية والانغلاقية

في فترات تاريخية محددة دانت بالولاء لحاكم الكويت 
- تغير ولائاتها باستمرار

ولائها ثابت و دائم لحكام الكويت

حتى في حالة ترحلها السنوي ؛ فإنها تعود دائما عاما بعد تترحل باستمرار - لا تعترف بموطن أو مستقر
عام لأماكن أستقرارها في الكويت – المدينة
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“ح�ضرية”  اجتماعية  الامارة من مجموعة  للكويت -  التركيبة الاجتماعية  ت�شكلت  قبل هذا 

ما  والتجارة والى حد  بالغو�ص  مهيمنة؛ عملت  متجان�سة؛  �شبه  �أ�صول نجدية؛  ذو  منها  جزء كبير 

�صيد ال�سمك؛ مع وجود طفيف لبع�ض فخوذ القبائل المتح�ضرة داخل �سور المدينة القديمة؛ �شاركوا 

المجموعة الح�ضرية في العمل بالغو�ص والتجارة؛ تلتها مجموعة من الهجرات من فار�س والعراق 

عملت في بع�ض المهن الحرفية الو�ضيعة )قلافه؛ كندرة؛ حدادة؛ بناء؛ �صفارة؛ خرازة؛ ندافه( �إ�ضافه 

لمجموعات اجتماعية من “القرويه” امتهنوا الزراعة في القرى المحيطة بالكويت - العا�صمة؛ كما 

كان هناك وجود ملحوظ “لعريب الدار” في ال�صحراء المحيطة با�سوار المدينة القديمة؛ كما انه في 

انها  الكويت الا  قبائل عدة مناطق مختلفة من مناطق  الكويت �سكنت  تاريخ  فترات مختلفه من 

امتازت بكثرة الترحل والتنقل  في ارجاء �شبه الجزيرة العربية المختلفة؛ داخل و�أحيانا كثيرة خارج 

“بن �صباح”؛ مما لا ي�ؤهلها لاطلاق لقب �سكان الكويت عليها؛ اذ يعرف قامو�س  مناطق �سيطرة 

ميريام - وب�ستر ال�شامل الاقامه وال�سكن على انه الا�ستقرار بمكان واحد لمده تزيد عن 20 �سنة2.

وحدة  �شكلت  بعد  م�ستقله  طبقات  الى  تطورت  قد  تكن  التي لم  الاجتماعية  الجماعات  هذا 

�أ�سا�سية؛  لتلبية حاجات  باقي الجماعات  منها على  تعتمد كل جماعة  بينها؛  فيما  تفاعلية  اقت�صادية 

“فعريب الدار” يحتاجون المدينة ل�شراء مئونتهم؛ و“القروية” يحتاجونها لبيع مح�صولهم الزراعي؛ 
التجارة والبيع؛ وعلى  الدار” لانعا�ش حركة  بينما يعتمد �سكان المدينة على “القروية” و“عريب 

“عريب الدار” لايجاد �أيدي عاملة رخي�صه للم�شاركة في مو�سم الغو�ص3؛4.

.”Residency” or   inhabitance“  2- أنظر قاموس ميريام - وبستر الشامل تحت
3- في هذا الصدد نحن مره أخرى نتحدث عن “عريب الدار” وليس عن القبائل البدوية الغريبة عن النسيج الاجتماعي 
دائمة  كانت  الكويت  أهل  مع  اجتماعي/سياسي(   / )اقتصادي  تفاعل  أي  في  الرحل  البدو  قبائل  فمشاركة  الكويتي؛ 
محدودة مشروطة دائما بعوامل عده؛ منها عدم استقرار تلك القبائل وتنقلها الدائم؛ إضافة لظروف السياسية الاقليمية 

اذ امتازت هذه القبائل بتغيير ولائها السياسي من حاكم لحاكم مما منعها أحيانا من دخول الكويت - المدينة.
4- ما أوردته هنا هو تحليل على أساس اجتماعي - عرقي لاهل الكويت - الامارة في تلك الفتره؛ اما آلية التصنيف 
الطبقي التقليدي المعتمدة على ملكية وسائل الانتاج  فيوردها “خلدون النقيب” في كتابه “صراع القبلية والديمقراطية: 

حالة الكويت” كالآتي:
1-التجار ) شكلت النخبة التجارية طبقة اجتماعية شبه منغلقة على ذاتها تشكلت أغلبها من العوائل الحضرية - السنية 

الكبيرة (.
2-الوجهاء البارزون الذين منهم ربابنة السفن ورجال الدين والقضاء والكتبة ومساكوا الدفاتر )عادة ما يوظفون من قبل 

أقرباء التجار أو حتى من صميم الطبقة التجارية( %15
3-الفنيون واصحاب المحلات %19

4-البحارة والخدم %41
- وتجدر الاشارة الى أن هناك درجات داخل كل واحدة من هذه الطبقات ؛ فخدم المنازل كانوا يأتون في درجة أدنى من 

البحارة في الترتيب الاجتماعي مثلا. أنظر
النقيب ؛ خلدون. صراع القبلية والديمقراطية: حالة الكويت. بيروت: دار الساقي ؛1996. ص56

”
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هذا داخل الكويت – الامارة؛ لكن �أي�ضا داخل الكويت - المدينة كانت العلاقات الاقت�صادية 

�سفنهم  لبناء  القلالييف  على  اعتمدوا  المدينة  ف�أهل  موجودة؛  المختلفة  الاجتماعية  الجماعات  بين 

التجارية؛ وعلى الكنادرة لجلب الماء العذب وعلى باقي الفئات لاداء �أعمال مهنية عدة والم�شاركة 

بمو�سم الغو�ص ال�سنوي. 

على  حافظت  المختلفة  الاجتماعية  الجماعات  بين  المتبادلة  النفعية  الاقت�صادية  العلاقات  هذه 

ال�سلم الاجتماعي وخلقت �إح�سا�س حقيقي بين هذه الف�سيف�ساء الكويتية بوحدة الم�صير والم�ستقبل 

الم�شترك مما خلق فعليا المجتمع الكويتي الواحد؛ لكن في تلك الفترة ظلت القبائل البدوية عن�صر 

غريب على هذا المجتمع بل عن�صر معادي �أحيانا؛ في الف�صل الثاني من هذا الكتاب؛ �سنتطرق 

الفتره  الع�شوائي في  التجني�س  الكويتية من خلال  التركيبة الاجتماعية  “البدو” على  لآلية فر�ض 

مابين 1988-1957.
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الفصل الأول

“معيار و مفهوم المواطنة في الكويت

الامارة عند بدو الصحراء”
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ماهو مفهوم ومعيار المواطنة في الكويت - الامارة قديما؟ هل كل من �سكن الكويت مدينة 

الولاء  بمقيا�س  المواطنة  تحدد  هل  المواطنة؟  �صفة  ي�ستحق  معين  بتاريخ  محدده  لفتره  و�صحراء 

للحاكم؟5 ام يحددها ان�صياع المواطن لقوة القانون؟ �أو م�شاركته بواجبات معينة كدفع ال�ضرائب 

والدفاع عن الدولة؟

 في حين تعرف “مو�سوعة جامعة �ستانفورد للفل�سفة” المواطن على انه “الع�ضو الفاعل في مجموعة 

�سيا�سية معينه يتمتع داخلها بحقوق معينة وي�ؤدي واجبات تلك الع�ضوية”6؛ ت�شدد 

�شعور  وجود  “�أهمية  على   ”Psychological dimension“ للمواطنة”  النف�سي  “البعد  نظرية 

فيها مدعي  يت�شارك  ومعرفة  بهويه محددة  و�إح�سا�س  تعلق عاطفي  بالانتماء؛  قوي 

المواطنة مع باقي عنا�صر المجتمع”7؛ فكيف كان لدى البدو في تلك الفتره �أي �إح�سا�س 

التي  الرحل  القبائل  وهم  الار�ض  بهذه  العاطفي  التعلق  انواع  من  نوع  �أي  �أو  للكويت  بالانتماء 

امتازت بكثره التنقل والحركة؟

 وهل تمتع هولاء البدو الرحل  الغرباء تماما ب�أي هويه م�شتركة مع �سكان الكويت - المدينة؟ ثم �إن 

التاريخ لا يذكر �أية حقوق مواطنة حازتها هذه القبائل الرحل في الكويت؛ حتى واجبات المواطنة 

الا�سا�سية المفرو�ضة على �سكان الكويت - المدينه؛ كال�ضرائب مثلا لا نجدها مفرو�ضة على الطبقات 

الغنية من هولاء البدو الرحل؛ بل �أن نظرة ال�سلطة - قديما لهم لم تكن الا عين نظرتها لغرباء لا 

اذ حددنا  اننا  ثم  �سلاحهم8.  من  تجريدهم  منها  ب�شروط؛  الا  المدينة  بدخول  لهم  ال�سماح  يجب 

تغير ولاءاتها  ق�صير  �سيا�سي  نف�س  ذات  قبائل  مع  نتعامل  فكيف  للحاكم  الولاء  بمقيا�س  المواطنة 

با�ستمرار؟

5- في الجزيرة العربيه في الفتره التاريخية المقصوده كان الحاكم هو الدولة “L’État, c’est moi” فيصبح الولاء للحاكم 
هو الولاء للدولة ؛ والولاء للدولة في بعض التعريفات البدائية هو المواطنه. 

.”Citizenship“ 6- أنظر موسوعة جامعة ستانفورد للفلسفة ؛ النسخة الالكترونية تحت
7- للمزيد حول نظرية “البعد النفسي للمواطنة” أنظر 

Carens , Joseph. (2000). Culture, Citizenship, and Community: A Contextual Exploration 
of Justice as Evenhandedness. New York: Oxford University Press

8-  حول منع “البدو” من دخول الكويت - المدينة الا بعد تجريدهم من السلاح أنظر
الكويت من الامارة الى الدولة. تحرير احمد الرشيدى. الكويت: دار سعاد الصباح ؛1993. ص 53؛ نقلا عن لوريمر.
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مرتزقة ام جي�ش وطني: البدو وقود معارك!

�شكل “البدو” من �أبناء القبائل الن�سبة الاكبر من �شهداء معارك الكويت - الامارة؛ ولا ي�ستطيع 

�أحد تجاهل هذه الن�سبة الموثقة؛ وغالبا في حدم ال�صراع ال�سو�سيولوجي الحالي ت�ستخدم هذه المرافعة 

كدلالة على “كويتية” البدو؛ قدم وجودهم على هذه الار�ض؛ ولا�ؤهم لها.

غير �أن هذا طرح �سطحي يتجاهل درا�سة الظروف ال�سيا�سية و طبيعة معي�شة هولاء البدو في 

تلك الفتره التاريخية بالمقام الاول؛ اذ �أن م�شاركتهم بهذه الحروب لم تكن من باب الدفاع عن 

وطن �أو تلبية نداء الحاكم وانما كانت مدفوعة دائما برغبتهم الم�ستمرة في ال�سلب والنهب وجمع 

“ال�شرهات” من الحكام. قراءة ب�سيطة محايدة في تاريخ معارك الكويت - الامارة كفيل بتبيان 
هذه الفر�ضية.

 في معركه الجهراء 1920؛ حين فوجيء ال�شيخ �سالم المبارك بحجم الح�شود الاخوانية و�إزاء 

تتنقل  بالولاء  له  تدين  قبيلة لا  من  العون  مبعوث في طلب  �أر�سل  الكويتية  الا�ستعدادات  �ضعف 

داخل الارا�ضي العراقية في مقابل نظير مادي. 

ففي هذا ال�صدد يذكر “عبدالعزيز الر�شيد” في “تاريخ الكويت” الآتي:

“اما �سالم فلم يبد عليه �شيئا من الخوف بل �شرع ي�ستعد بهدوء و�سكون؛ فا�ستدعى 
قبيلة �شمر وكانت اذ ذاك قاطنة على �سفوان ف�أجابت وانزلها الجهرى مغدقا عليها 

الاموال الطائلة”9.

بتحليل هذه الاحداث التاريخية �أ�شدد على الحقائق الآتية:

منذ  العراقية  ثم  ومن  العثمانيه  للدوله  التابعة  �صفوان10  منطقه  في  كان  “�شمر”  موطن   -1

من  معه  ومن  اطواله”  “ابن  يكن  لم  اذا  الكبير.  مبارك  مع  خلافهم  بعد  احتلوها  حين   1902

مواطني الكويت - الاماره؛ ما الذي يدفع �أجنبي للهبوب لنجدة حاكم لا يدين له بالولاء؟ هذا 

ينقلنا  للنقطه الثانية.

9- كثير من الكتب تناولت هذه الواقعه منها 
الرشيد؛ عبدالعزيز. تاريخ الكويت. بيروت: مكتبة الحياة؛1971. ص252.

10- المعاهدة الانجلو- عثمانية لعام 1913 رسمت حدود الكويت الشمالية كالاتي: ترى حكومة صاحب الجلاله أن خط 
الحدود في الشمال هو الخط الممتد من خور الصبيه والذي يمر مباشره من جنوب ام قصر وصفوان الى جبل سنام 

ومن هناك الى الباطن. أنظر
المذكره الموجهه من حكومة صاحب الجلاله الى الحكومة العثمانيه بتاريخ 18 يوليو 1912. 
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2- قام ال�شيخ �سالم المبارك بتوزيع الاموال عليهم قبل المعركة؛ لماذا قام ال�شيخ �سالم المبارك 

بتوزيع الاموال الطائلة على “ابن اطواله” ومن معه؟ 

الجواب العقلاني لانهم جنود م�ست�أجرين؛ يقاتلون دفاعا عن من ي�ست�أجر خدماتهم.

�أجورهم  يقب�ضون  وحدهم  “المرتزقة”  الاموال:  توزيع  ميقات  �أهمية  تبرز  الجانب  هذا  في 

مقدما.

الجزيرة  �شبه  ال�سيا�سي في  الم�شهد  يتكرر كثيرا في  قبلي محدد؛  �سلوك  تو�صيف  ن�ستطيع  هنا   

الولاء تخدم من ي�شتري خدماتها  القبائل تظهر كجماعات مقاتله متغيرة  الفتره:  العربية في تلك 

الحربية؛ ت�شارك بالمعارك المختلفة �أملا منها بالن�صرال�سهل ومن ثم ك�سب غنائم. 

الن�سبه  �أعداد القتلى من القبائل في معارك الكويت - الامارة تت�ضخم الى هذه  هذا ما جعل 

العالية.

 اذا الم�شاركة بهذه المعارك و الموت فيها لا يك�سب الم�شاركين فيها �صفة المواطنة مادامت هذه 

تقابلا حادا مع حقيقة  الم�شاركة م�شروطة بمقابل مادي؛ ثم �إن �صفة مواطنة هولاء “البدو” تقيم 

.
انهم جبلوا على تغيير ولا�ؤهم للحاكم؛ في خ�ضم المعارك القتالية �أحيانا11

في معركة “ال�صريف” 1901؛ خانت قبائل “بنوهاجر”؛ “عتيبه”؛ “مره”  مبارك الكبير بعد 

�أن بدات المعركة وهي موالية له مما �ساهم في هزيمته الع�سكرية؛ ولم يبقى معه الا “ح�ضر” �أهل 

كما أن مذكره السير “برسي كوكس”؛ المندوب السامي البريطاني بالعراق الى الوكيل السياسي بالكويت بتاريخ 19 نيسان 
1923 تقول “ارجو النظر الى مذكرتكم رقم )52/اس( المؤرخة في ابريل 1923؛ والمرفقة برساله من شيخ الكويت المؤرخه 
في17 شعبان 1341؛ الموافق 4 ابريل 1923؛ والتي يفهم من محتواها مطالبته بان تكون حدود الكويت مع العراق كالاتي: 
من تقاطع وادي العوجة بالباطن؛ ثم الى الشمال على طول الباطن الى نقطه جنوب خط العرض صفوان مباشرة؛ ثم 
شرقا مرورا بجنوب ابار صفوان؛ جبل سنام وام قصر؛ تاركا هذه المناطق للعراق؛ ثم الى تقاطع خور الزبير مع خور 
عبدالله؛ والشيخ احمد في الوقت نفسه يدعي بان الجزر التاليه تابعه للكويت: وربه وبوبيان؛ مسكان؛ فيلكا؛ عوهه؛ 
كبر؛ قاروه؛ ام المرادم. ويمكن اخبار الشيخ احمد بان طلبه حول الحدود الكويتية العراقيه والجزر المشار اليها معترف 
به من قبل حكومة صاحب الجلاله البريطانية؛ وكما تعلم بان تلك الحدود مطابقه للحدود المبينه بالخط الاخضر في 
الاتفاقيه البريطانيه - العثمانيه المؤرخه بتاريخ 29 يوليو 1913؛ ولكن ليس هناك ضروره لان تشيروا بشكل خاص الى 

تلك الوثيقه في اتصالكم مع الشيخ”. أنظر
الشملان؛ سيف بن مرزوق. من تاريخ الكويت. القاهرة: مطبعة نهضة مصر؛ 1959. ص329

ديكسون؛ مرجع سبق ذكره؛ ص28
احمد الرشيدى؛ مصدر سبق ذكره؛ ص191-207؛ و ص237

 هذه الوثائق توضح تماما أن في الفترة المعنية صفوان “موطن شمر” كانت خارج السيادة الكويتية.
11- تتفق معظم الثقافات الانسانية على أن  تغيير الولاء العسكري اثناء المعركة هو خيانة عظمى للحاكم.



الحــالــة والحــل

20

الكويت وقله من الع�شائر12؛ بل �أن “العجمان” لم يكتفوا بذلك بل قاموا بالانقلاب على الجي�ش 

الكويتي ونهب مع�سكره13.

 ولم يكن ال�شيخ مبارك الكبير الوحيد العر�ضة لمثل هذه الخيانات القبلية؛ ففي معركة “جراب” 

مع  و“العجمان”  “مطير”  من  و�أتباعه  عبدالرحمن”  بن  “عبدالعزيز  الملك  جي�ش  تقابل   1915

“ابن  �سعود” وانت�صار  “ابن  بان�سحاب  المعركة  ر�شيد” وانتهت  بن  عبدالعزيز  بن  “�سعود  جي�ش 

ر�شيد”.

�ساحة  من  “للعجمان”  المتعمد  الان�سحاب  ب�سبب  كانت  النتيجة  هذه  �أن  الم�ؤرخون  ويرى   

المعركة14؛ بل �إن بع�ض الم�صادر التاريخية ت�ستر�سل فترى قيامهم بنهب �إبل “ابن �سعود”15؛ اما 

“مطير” فقد هربت من �ساحة المعركة وا�ستغلت ان�شغال “ابن ر�شيد” بقتال “ابن �سعود” لنهب 
مع�سكر الاول16.

 هذا ال�سلوك القبلي المحدد والمتكرر ي�ساعدنا على فهم كيان القبيلة في ذلك الوقت؛ كجي�ش 

12- كثيرة هي المراجع التاريخية التي شددت أن “الحضر” وحدهم؛ هم من ساند “مبارك الكبير” في خضم المعركة الى 
الرمق الاخير؛ في حين لاذت جميع القبائل “المرتزقة” بالفرار؛ أنظر

رواية محمد بن حمادة العجمي و عبدالرحمن المرشدي للمؤرخ سيف بن مرزوق الشملان؛ أنظر الشملان؛ سيف بن مرزوق. 
من تاريخ الكويت. القاهرة: مطبعة نهضة مصر؛ 1959. ص 146.

القناعي؛ يوسف بن عيسى. صفحات من تاريخ الكويت. الكويت: ذات السلاسل؛ 1988. ص 31.
اخبار الكويت: رسائل علي بن غلوم رضا الوكيل الاخباري لبريطانيا في الكويت )1899-1904(؛ تحرير وتقديم الدكتور 

عبدالله الغنيم؛ الكويت: مركز البحوث والدراسات الكويتية؛ 2007؛ ص72.
السمحان؛ فيصل. معركة الصريف بين المصادر التاريخية والروايات الشفهية. الكويت؛ 2007؛ ص 84.

13- رواية تاريخية اخر ترى أن عشائر “عتيبة” هي من قامت بنهب معسكر الجيش الكويتي. أنظر
فيصل السمحان؛ مصدر سبق ذكره؛ ص88.

لكن تتفق المصادر التاريخية على أن من قام بنهب معسكر الجيش الكويتي هو من القبائل المتحالفه مع “مبارك الكبير” وليس الجيش 
قد قاموا بنهب المعسكر مما يفسر  العدو- ابن رشيد؛ ونحن نرى انه لابد من بحث امكانيه أن القبيلتين معا “عتيبه / العجمان” 

اختلاف الروايات التاريخية؛ وعموما اختلاف الروايات التاريخية في هذا الصدد لا يغير من الفرضية التي ندعيها:
 القبائل كانت تدخل المعارك سعيا للسلب حتى لو كان هذا السلب على حساب الطرف المتحالفه معه.

14- حول خيانة “العجمان” في تلك المعركة؛ أنظر
 الريحاني؛ امين. تاريخ نجد الحديث وملحقاته. بيروت: المطبعة العلمية؛ 1928. ص200.

كذلك فان “ابن عبيد” المؤرخ الشهير ذكر نفس المعلومة.
15- حول سرقة “العجمان”  لابل “ابن سعود” أنظر 

فيلبي؛ سانت جون. بعثة الى نجد. ترجمة عبدالله بن العثيميين. الطبعة الثانية؛ 1998. ص37.
16- أثناء حروب توحيد المملكة؛ أغلب القبائل التي اعتمد عليها “ابن سعود” قد خانته في مرحلة تاريخية أو أخرى؛ اذ 
ان “العجمان” و“عتيبة” و“مطير” جميعهم انقلبوا عليه واضطر لمحاربتهم واخضاعهم. وهذا يدعم ما نقول: هم مرتزقة 

لا مواطنين؛ يعوزهم الولاء الحقيقي للحاكم.
عن “البدو” - الملك عبدالعزيز؛ يقول الزركلي  “جاورهم ابن سعود” ايام نزول ابيه في جنوبي قطر؛ فعرف الجلف في “آل مرة” 

وغلظ القلوب في “العجمان”.. ورأى بادية “مطير” يوما له ويوما عليه؛ و“عتيبة” وراء الغالب تفوز باسلاب المغلوب».
الزركلي؛ خير الدين. شبه الجزيرة في عهد الملك عبدالعزيز ج1. بيروت: دار القلم؛ 1970. ص260.
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محترف - مرتزق يبيع خدماته لمن يدفع �أكثر حينا؛ وحينا �آخر ينتهز الخلافات الع�سكرية بين حكام 

المنطقة لي�شارك في معاركهم من �أجل ال�سلب والنهب ولو على ح�ساب حلفائه.

فالمورخ “في�صل ال�سمحان” يرجع تلهف القبائل ال�شديد على الان�ضمام لجي�ش مبارك الكبير في 

معركة ال�صريف ل�سبب “عاد ة كثر من القبائل ع�سى �أن تظفر بغنيمة كبيرة هي �شبه 

م�ضمونه في نظرهم لكبر حجم هذا الجي�ش”17؛ فهي م�شاركة مدفوعة ب�أ�سباب مادية بحته 

ولا علاقه لها بالولاء �أو المواطنة.

ثم �إن مبارك الكبير رغم خيانة “العجمان” المريرة له في ال�صريف؛ نراه ي�ستعين بهم مرة �أخرى 

في معركة هدية فهو لم يرى فعلهم خيانة عظمى من مواطنين كويتيين يدينون له بالولاء وانما تعامل 

معهم كمرتزقة فلم يتوقع منهم الا ولاء م�ؤقت ي�شتريه بماله. 

فروقات المرتزقة عن الجي�ش الوطني تظهر كما في الجدول التالي18:

الجي�ش الوطنيالمرتزقة

يقاتلون بدون مقابليقاتلون بمقابل مادي – يدفع مقدما

من �أهل البلد الا�صليينغرباء – ي�أتون من �أماكن بعيدة عند ا�ستدعائهم من قبل حاكم ما

من ال�صعوبة �أن يغيرون ولائهم �أثناء المعركةقد يغيرون تحالفاتهم في خ�ضم المعركة �سعيا خلف المزيد من المكا�سب المادية

كما �أن هذا الر�أي الذي ذهبنا اليه؛ لي�س بر�أي فردي؛ �أو فر�ضية جديدة؛ ف�شخ�صية محترمة 

مثل “حافظ  وهبة” تقول بهذا الر�أي؛ فهو لم يكن مقتنعا ب�أي قيمه حربية “للبدو” فيقول:

“ولذا كان اعتماد الامراء على الح�ضر، فهم الذين ي�صمدون للقتال و ي�صبرون 
له،  الم�صاحبين  الأمير  على  �شرا  البدو  كان  ما  كثيرا  و  بلوائه.  و  بلائه  على 

�إذا ما بدت منه الهزيمة كانوا هم البادئين بالنهب وال�سلب  ف�إن ذلك الأمير 

�أولى من الأعداء المحاربين؛ ولقد جرى كثير مثل هذا في  ب�أنهم هم  و يحتجون 

لم  لانهم  الانكليز؛  ال�ضباط  له  ينده�ش  كان  مما  العراقية   - الانجليزية  الحرب 

يعرفوا ان �صديقا يمكن �أن ينهب �صديقه”19.

17- فيصل السمحان؛ مصدر سبق ذكره؛ ص53.
18- في خضم الشحن الفئوي السائد مجتمعيا؛ لا ادري إذا كان من “Political correctness” أن استخدم مصطلح مرتزقة 
لتوصيف هذه التجمعات العشائيرية؛ إلا إني اشدد على أن ممارسات هذه الجماعات في تلك الفتره التاريخية لا تستطيع 

الا أن تدخل في نطاق سلوكيات المرتزقة؛ دوافع المرتزقة؛ أهداف المرتزقة.
19- أنظر

وهبة؛ حافظ. جزيرة العرب في القرن العشرين. الطبعة الثالثة. ص 10.
أهميه هذا الرأي تكمن في شخص قائله؛ فاولا هو مراقب خارجي محايد لا شي يدعو لافتراض غير صدقه ؛ ثانيا أهميته 
السياسية كونه من خاصة الملك “عبدالعزيز” و خدم لفترة من الزمن كمستشار سياسي له قبل أن يبعثه الى بريطانيا كأول 

سفير سعودي هناك؛ ليس من المستبعد أن يكون هذا رأي “ابن سعود” نفسه في القبائل أو رأي بطانته على الاقل.
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ولي�س “حافظ وهبة” فقط من ذهب بهذا الر�أي؛ فهو ر�أي اغلب الم�ؤرخين والمراقبين؛ م�ؤرخ 

الكويت الكبير “عبدالعزيز الر�شيد” لم يعتبرهم الا هكذا:

“وهم لا يقاتلون عن مبد�أ �شريف ولا عقيدة را�سخة ي�ضطرهم الى الا�ستماتة 
فاذا ماعلموا والحالة هذه  �سبيلها؛ وانما يندفعون بدافع الطمع بالمال لا غير؛  في 

�أن من وراء الح�صول عليه ازهاق ارواحهم �ضنوا بها واحجموا عن التقدم وولوا 

الادبار”20.

 �سلوك ارتزاقي تقليدي: الطمع بالمال؛ الهروب عند المواجهة؛ هذا لا يجعلهم �أبدا “مواطنين”  

�أو رعايا؛ يجعلهم مجرد مرتزقة م�أجورين.

ثم اننا حتى اذ �أردنا تجاوز كل هذا و تو�صيف هولاء البدو كمواطنين كونهم �شاركوا بمعارك 

الم�شاركة  هذه  وراء  المادية  دوافعهم  �أو  المتكررة  خياناتهم  عن  النظر  بغ�ض  الامارة   - الكويت 

مرات  �ضده  وتحارب  ولائاتها  تغير  للحاكم؛  الثابت  ولائها  المفتر�ض  القبائل  هذه  بان  نفاج�أ  فاننا 

“ال�صريف”  الكبير في معركة  مبارك  “المنتفق” و“الظفير” التي حاربت مع  قبائل  عديده؛ فمثلا 

عام 1901؛ نجدها تحارب �ضده في معركة “هدية” بعد 9 �سنوات فقط؛ المجرم في�صل الدوي�ش 

 الذي حارب الكويت بكل �شرا�سة في معركة “الجهراء” 1920 ب�صفاقة يدعي الولاء 
نف�سه21

المعركة22؛  تلك  من  فقط  �سنوات   9 بعد  الكويت  رعايا  كاحد  نف�سه  وي�صف  الكويت  لحاكم 

“�شمر” التي ا�ستدعاها �سالم المبارك لنجدته في معركة “الجهراء”؛ حاربها والده “مبارك الكبير” 
قبلها ب�سنوات معدودة23. هذه ال�شواهد ت�أكد ماو�صلنا اليه: القبائل في تلك الفتره لم تكن ذات 

ولاء حقيقي ي�ؤهلها للمواطنه الحقة. 

ثم �أن بع�ض القبائل م�شهور ولائها “لابن �سعود”؛ لا تحتاج بيان �أبدا؛ كيف “نكوتها” فج�أة؟؛ 

�أخذ “الملك عبد العزيز”  في “العقير” مثلا 1922 وافق الم�ؤتمرون البريطانيين وبلا تردد؛ عندما 

المزيد من الارا�ضي بدفعه بتابعية “مطير” والعجمان له24؛ لم يناق�شه �أحدا انهم “كويتيين”. 

20-  عبدالعزيز الرشيد؛ مصدر سبق ذكره؛ ص 164.
21- من يستنكر تسمية المجرم “فيصل الدويش” بالمجرم يقع في صلب مغالطة اخلاقية؛ هل يجب أن يأتي اليوم الذي 
نستنكر به تسمية صدام حسين بالمجرم ؟؛ ما الفارق بين صدام حسين وفيصل الدويش ؟ الاثنان غزا الكويت وامتازا 

بالدموية والوحشية في قتل رجال ونساء واطفال الكويت.
22- ديكسون؛ مصدر سبق ذكره؛ ص 398.

23-  عبدالعزيز الرشيد؛ مصدر سبق ذكره؛ ص 180.
24- ديكسون؛ مصدر سبق ذكره؛ ص 344.
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ثم �أن مراقبين محايدين و رحاله اجانب؛ �أجمعوا على �أن “العجمان”؛ “�آل مره” هم رعايا 

مخل�صين “لابن �سعود”  لا الكويت25.

وحتى حين ي�ضطر الحاكم لتجديد البيعة؛ حين ت�ضطره الظروف لجمع ت�أييد �شعبي؛ �أتراه ي�سعى 

لجمعه من الح�ضر والبدو معا؟ �أم يكتفي بك�سبه من مواطنيه فقط الح�ضر؟

خير مثال على ذلك ت�صرف مبارك الكبير؛ بعد قتله لاخويه حين وجد نف�سه بحاجة لتفوي�ض �شعبي 

“Mandate”؛ في مواجة التحركات التركية عقد جل�سة مبايعة - براءة ذمة له من �أهل الكويت.
لكن الح�ضور جميعهم “ح�ضرا”26؛ لم يجد اي حاجة لدعوة �أو طلب ح�ضور �أي “بدوي”؛ 

لماذا لم ي�سعى مبارك الكبير لجمع مثل هذا الت�أييد من “البدو”؟

 لم يعتبرهم كويتين؛ �أعتبر ولائهم وتبعيتهم محكومة فقط بالدافع المالي؛ وهذا ي�ستطيع ت�أمينه 

بعد �ضمانه ولاء �أهل الكويت.

الفتره ب�سلوك مواطنة:  بهذا لا ن�ستطيع تو�صيف ال�سلوك ال�سيا�سي للع�شائر “البدوية” في تلك 

بيع خدمات حربية؛ انقلاب على الحاكم في خ�ضم المعارك؛ خيانات متكررة؛ �شواهد تاريخية تثبت 

تابعيتهم لغير حاكم الكويت.

�       �       �

الا�ستقواء بالأجنبي الغريب: توظيف البدوي - الفداوي �ضد �أهل الكويت

في �سنة المجل�س )1938(؛ وفي خ�ضم �صراع تثبيت الديمقراطية والحرية لأهل الكويت؛ و�إزاء 

رف�ض �أفراد دائرة ال�شرطة الر�سمية “60 فرد من الح�ضر ذوي الأ�صول النجدية”27 وغالبية �أهل 

�أع�ضاء  الكويت المخل�صين من  ثله من رجال  لت�صفية ح�سابات �سيا�سية �ضد  ا�ستخدامهم  الكويت 

المجل�س الت�شريعي الأول؛ ا�ضطر النظام للا�ستعانة بعن�صر غريب على المجتمع  الكويتي من �أجل و�أد 

الديمقراطية؛ اذ قام ال�شيخ علي الخليفة ال�صباح بالا�ستعانة بالفداوية28 وهم “بدو” غرباء جلهم 

25- ديكسون؛ مصدر سبق ذكره؛ ص105؛ ص112.
26- هذه الجلسة موثقة بالاسماء في الوثائق البريطانية؛ يمكن الاطلاع عليها بمراجعة 

القاسمي؛ سلطان بن محمد. بيان الكويت. الشارقة؛ 2004. ص 25-21.
27- حول تلك الفترة التاريخية استعنت بمذكرات “خالد العدساني”؛ فصل “كيف سقط المجلس التشريعي الاول”؛ 

http://adsanee.8m.com/adsanee.html المذكرات منشورة على الانترنت على الموقع الالكتروني
28- يضع “خلدون النقيب” الفداوية من “البدو” في مرتبة اجتماعية واحدة متساوية مع الخدم؛ أنظر

خلدون النقيب؛ مصدر سبق ذكره؛ ص56.
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من الر�شايدة الذين طاف بهم في ال�شوارع مرددين “هو�سات”29؛ كذلك تكرر الامر في المجل�س 

الت�شريعي الثاني حين تم الا�ستعانة ببدو اخرين هذه المره “العجمان” للقب�ض ومن ثم �إعدام و�صلب 

“محمد المني�س”30.
 وهذا النمط لي�س بهذه الغرابه؛ اذ تكرر تاريخيا: الحاكم ي�ستعين بمرتزقة غرباء �أو قوى خارجية 

للق�ضاء علي ديمقراطية وليدة تحوز على �إجماع �شعبه31.

 لما ا�ستعان الحاكم “بالبدو” فقط  لو�أد الحركة ال�شعبية؟

التف�سير العقلاني الوحيد ل�ضمان الحاكم ولاء البدو في خ�ضم هذه الحركة ال�شعبية الجارفة هو 

كونهم عن�صر غريب خارجي لا تربطه بالمجتمع الكويتي �أدنى �صله؛ وغني عن القول �أن هذا ينفي 

عنهم �أي �صفه للمواطنة.

 بل �أن هذه الممار�سات ال�سلطوية تكررت حتى بعد الا�ستقلال؛ فحين �أزعجته الحركات الوطنية 

الدوائر  تركيبة  تغيير  �أجل  من  النطاق  وا�سعه  منظمة  �سيا�سي  تجني�س  بعمليات  النظام  قام  ال�شعبية 

الانتخابية ومن ثم مجل�س الامة؛ فا�ستقوى هنا ديمقراطيا بالبدوي- الفداوي- الغريب على �أهل 

البلد الا�صليين؛ اذ �شهدت الفتره ما بين 1965-1974 وحدها  تجني�س اكثر من 55 الف32 “�أي 

انه في ت�سعة �سنوات فقط زاد عدد الكويتيين بمقدار الثلث: في ت�سعة �سنوات فقط جن�س مايوازي 

عدده 32% من اجمالي الكويتيين الا�صليين ح�سب تعداد 1965”.

�       �       �

العبء ال�ضريبي: هل �شارك “البدو” بواجبات المواطنة الا�سا�سية؟

كما اكدنا �سابقا؛ في المجتمعات البدائية قيام الفرد بواجباته ال�ضريبية كان علامه على المواطنة 

والولاء للحكم؛ وعموما التاريخ مليء بالحوادث التاريخية التي تدعم هذا الر�أي.

 في حين دفع �أهل الكويت - المدينة �ضرائبهم بالكامل كما ت�أكد الم�صادر التاريخية؛ حتى حين 

زادها الحاكم الى ثلث ما بيع وثلث ما �أجر33؛ ماذا كان موقف “بدو ال�صحراء”؟

الرشايدة والاتباع تطوف  البدو  “ثم خرجت قوة اخرى من دسمان مؤلفة من  بمذكراته  العدساني”  “خالد  29- كتب 
بالشوارع مهوسة “ان الحكم لله ثم للصباح” كأنما كان الحكم قبل ذلك لغير آل الصباح”.

30- “عجران بن حسين المحفوظ العجمي” و من معه من الفداوية.
31- أنظر التماثل التاريخي مع:

استعانة “لويس السادس عشر” بالمرتزقة اللوزانيين ضد قوى الثورة الفرنسية في الفترة 1792-1789.
استعانة “جورج الثالث” بالمرتزقة الالمان “Hessians” ضد قوى الثورة الايرلندية في عام 1798.

32- خلدون النقيب؛ مصدر سبق ذكره؛ ص39.
33- عبدالعزيز الرشيد؛ مصدر سبق ذكره؛ ص 220.
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حين �أقر العثمانييون بالامر الواقع وخروج الكويت من دائرة نفوذهم بالمعاهدة الانجلو - عثمانية 

لعام 1913؛ فان هذه الاتفاقية اعطت حاكم الكويت الحق بفر�ض �ضريبة “زكاة” على القبائل 

�أن  الى  �إ�شاره  �أي  التاريخ  اننا لا نجد في كتب  للا�ستغراب هو  المثير  لكن  نفوذه؛  بمنطقة  الواقعه 

�أحدا من حكام الكويت المتعاقبين قد مار�س هذا الحق على �أي قبيلة؛ في الوقت الذي تمتلئ كتب 

التاريخ ب�إ�شارات الى جباية “ابن �سعود” وبقية حكام المنطقة للزكاة من القبائل الخا�ضعين لهم 34؛ 

وقتالهم حين نكو�صهم عن ادائها.

 بل حتى حين زاد “مبارك الكبير” الر�سوم الجمركية على �أهل الكويت - المدينة فانه لم يفكر 

في فر�ض مثل هذه ال�ضرائب على القبائل مع انها كانت تمتهن التهريب على نطاق فوق الوا�سع.

حتى حين يتحدث “عبدالعزيز ح�سين” عن زكاة البدو كم�صدر رزق هام لحكام الكويت35؛ 

الا انه يفقد م�صداقيته عندما لا ي�ستطيع الإتيان ب�أي مرجع تاريخي ي�سند قوله؛  من هي القبائل التي 

دفعت الزكاة؟ متى دفعتها؟ كم كان مقدار هذه الزكاة؟

 ثم �أن حديثه عن “م�صدر الرزق الهام” هذا؛ لا  يتفق مع �سجلات حكومة الكويت خلال 

الحكم النيابي )1938(؛ فلم يمثل الباب الم�شتمل على بنود “زكاة البر؛ وارد الجوازات؛ المحاكم؛ 

بقية ر�سوم �صغيرة اخرى” �أكثر من 1.7% من مجموع ايرادات الحاكم36؛ وحتى هذا الرقم لا 

يمثل برمته زكاة البر اذ يدخل  معه كما ا�سلفنا بنود �أخرى؛ كما انه بمقداره ال�ضئيل لابد انه يمثل 

زكاة “عريب الدار” من الع�شائر �شبه المتح�ضرة ولي�س قبائل البدو الرحل ذات الثروات الحيوانية 

ال�ضخمة. هذا ينفي؛ يناق�ض جملة وتف�صيلا ما ذكره “عبدالعزيز ح�سين”.

34 - أرسل “ابن سعود” الكثير من العمال لجبي الضرائب من القبائل؛ فمثلا كلف “عبدالله بن محمد بن صالح بن 
عقيّل”  بجباية ضرائب زكاة قبيلة بن حرب؛ ومن ثم أرسله لاحقا في بعثه اخرى لجباية زكاة قبائل حرب وعتيبة ومطير 
وما جاورهم من قبائل؛ وكلف “صالح باشا بن عذل” بجباية ضرائب قبائل الشمال؛ وكلف غيرهم الكثير مما لا يسع 
المجال لذكره. لكن الغريب أن تاريخ الكويت - الامارة يخلو على الاطلاق من ذكر لاي محاولة من حكام الكويت المتعاقبين 

لفرض ضرائب على العشائر البدوية.
الاستزادة حول عمال “ابن سعود” لجباية الضرائب أنظر المراجع التالية:

عبدالرحمن بن سبيت واخرون. كنت مع عبدالعزيز.الرياض: دار مبين للنشر والتوزيع؛1994.
الجزيرة  بصحيفة  المنشور  1350هـ(”   -1270( عذل  بن  باشا  صالح  عبدالعزيز  الملك  رجالات  “من  المعنون  والمقال   
السعودية بتاريخ 13 يوليو 2008 للكاتبة حنان بنت عبدالعزيز ال سيف؛ وكذلك المقال المعنون “علاقة الملك عبدالعزيز 
بمنطقة عسير من خلال رسائله إلى مشايخ المنطقة وأعيانها ورسائلهم إليه”؛ المنشور بصحيفة الجزيرة السعودية بتاريخ 

7 مارس 1999 للكاتب محمد بن عبدالله آل زلفة.
35 - حسين؛ عبدالعزيز. محاضرات عن المجتمع العربي بالكويت. الكويت: دار قرطاس؛ 1994. ص63.

36 - أنظر
المزيني؛ احمد عبدالعزيز. الزكاة والضرائب في الكويت قديما وحديثا. الكويت: ذات السلاسل؛ 1984. ص 84.

 حيث يورد سجل للايرادات العامة لحكومة الكويت خلال الحكم النيابي سنة 1938؛ ومثل الباب المشتمل على بنود “زكاة 
البر؛ وارد الجوازات؛ المحاكم؛ بقية رسوم صغيرة اخرى” ما مجموعه 4500 روبية هندية؛ بينما بلغ مجموع الايرادات 

العامة ما مجموعه 263000 روبية هندية تقريبا.
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كانوا  المزيني” “و�آخرين”37؛  “عبدالله  الوقيان”؛  “فار�س  �أن  التاريخ  كتب  تذكر  وعندما 

مكلفين بجمع زكاة البادية في عهد “مبارك الكبير”؛ الا انها لا تحدد ماهية هذا “التكليف”؛ هل 

ماهي  الدار؟  عريب  من  المتح�ضرة  �شبه  البدوية  الع�شائر  ام  الرحل  القبائل  زكاة  يجمعون  كانوا 

القبائل والع�شائر التي دفعت زكاتها؟ هل حدث �أن تقاع�ست قبيلة عن �أدائها لحاكم الكويت كما 

هي عادة القبائل مع غيره من الحكام؟ لما لا نجد ذكرا لاي معركة خا�ضها حكام الكويت لاخ�ضاع 

قبيلة �أو ع�شيرة تقاع�ست عن �أدائها؟ في حين تمتلئ كتب التاريخ بمثل هذه المعارك لحكام �آخرين؟ 

اذ جبلت القبائل على التراخي في دفع زكاتها؟

الاهم من هذا كله؛ لماذا؟؛ في حين احتفظت لنا كتب التاريخ ب�سجلات تف�صيلية مطولة عن 

“�إقلاطة ال�شيوخ” �أي �ضريبة الغو�ص على الل�ؤل�ؤ؛ من دفعها بال�ضبط؛ كم بلغت �سنويا38؛ لماذا؟  لا 
نجد �أي �سجلات مماثلة تو�ضح �ضرائب “البدو” �أو زكاتهم؟  من غير المعقول الافترا�ض �أن الجهاز 

التنفيذي لدى الحاكم كان منظما للغاية عندما تعلق الامر بالاحتفاظ ب�سجلات “�ضرائب الح�ضر”؛ 

ومهملا للغايه فقط حين تعلق الامر ب�سجلات “�ضرائب البدو”.

يجعله تحت  المدينة  الكويت -  داخل  الح�ضر  مركز تح�صيل �ضرائب  ف�إن قرب  العك�س   على 

�إ�شراف الحاكم المبا�شر؛ لكن بعد جهات تح�صيل �ضرائب البدو المزعومة يجعله �أمراً لازماً على الحاكم 

الاحتفاظ ب�سجلات مف�صلة ت�ضمن على الاقل �أمانة و�إخلا�ص مح�صليه؛ �أين هذه ال�سجلات؟

وكذلك حين تمتلئ كتب الرحالة الاجانب بتفا�صيل و�شروحات مملة عن طبيعة النظام ال�ضرائبي 

الكويتي؛ �أنواع ال�ضرائب؛ مقدارها؛ طريقة تح�صيلها؛ قيمتها ال�سنوية للحاكم39؛ لماذا لا تذكر �شيئاً 

عن �ضرائب البدو؟

هذا لا يعني على الاطلاق؛ �أن “البدو من القبائل الرحل” لم يمثلوا موردا ماليا  لحاكم الكويت؛ 

على العك�س؛ فقد دفعوا الكثير في �صورة  “ر�سوم جمركية”؛ لكن هذه �ضريبة “تطوعية”: يختار 

37 - احمد عبدالعزيز المزيني؛ مصدر سابق؛ ص64.
رغم أن الدكتور المزيني قد تكبد جهد كتابة كتاب كامل عن النظام الضرائبي في الكويت قديما وحديثا؛ لكنه في جزئية 
“ضرائب البدو”؛ لم يستطع الاستشهاد بأي مرجع تاريخي الا كتاب عبدالعزيز حسين الذي سبق تفنيدنا له؛ ثم يبدو أن 
هناك خلط ما بين ضرائب و زكاة البدو كرعايا تابعين للحاكم و ما بين الرسوم الجمركية التي يتم تحصيلها من الجميع 

“كويتيين؛ بدو؛ رعايا دول اخرى” والتي هي أبدا ليست دليل مواطنة.
38- للاستزادة حول السجلات الرسمية التي احتفظ بها الحاكم عن ضرائب الغوص وغيره أنظر

احمد عبدالعزيز المزيني؛ مصدر سابق؛ ص 38-43. وكذلك أنظر
الشملان؛ سيف مرزوق. تاريخ الغوص على الؤلؤ في الكويت والخليج العربي ج 1. الكويت؛ 1975. ص319.

39- للاستزادة حول تفصيل الرحالة الاجانب في ذكر ضرائب أهل الكويت-المدينة وتجاهلهم “لضرائب البدو” أنظر
ج.ج لوريمر؛ دليل الخليج - القسم التاريخي؛ ج 6؛ مطبعة حكومة قطر؛ ص 3286-3190.
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لابد من التفريق ما بين الر�سوم  هنا  ب�ضاعته.  لبيع  يختارها  التي  المدينة  لحاكم  “البدوي” دفعها 
بين  وما  والاجنبي  الكويتي  فيدفعها  تجاري  كمركز  المدينة  ا�ستخدام  ر�سوم  هي  والتي  الجمركية 

ال�ضرائب و الزكاة التي يتح�صلها الحاكم من مواطنيه فقط.

 فالبدو من الب�صرة الى نجد اختاروا الكويت كمركز لبيع ب�ضاعتهم لتميزها بنظام “الم�سابله” 

الر�سوم  مقدار  لإنخفا�ض  �إ�ضافة  بالاجل”؛  “البيع  الائتمانية  الت�سهيلات  من  نوع  يوفر  الذي 

الجمركية في الكويت عن غيرها من المدن؛ مما جعلهم يف�ضلون الكويت كنقطة بيع40؛ لكن دفعهم 

لهذه الر�سوم لي�ست على الاطلاق دليل مواطنة؛ اذ �أن حتى الاجانب من مواطنين الدول الاخرى 

دفعوها؛ بما فيهم رعايا الحكومة البريطانية؛ ثم انها لا تفر�ض الا في منا�سبة تحقق الواقعه المن�شئة 

لل�ضريبة “دخول الب�ضاعة الى الكويت - المدينة”؛ فلي�ست �أبدا دليل مواطنة.

“�ضريبة  الكويت هي  البدو لحاكم  دفعها  التي  الوحيدة  ال�ضريبة  “�إ�شكالية” �أخرى؛  تبرز  ثم 

معا؛  الاخرى  الدول  رعايا  من  والاجانب  البدو  على  فقط  مفرو�ضة  �ضريبة  وهي  الودي”41؛ 

مو�ضعهم  في  “البدو”  ي�ضع  ال�ضريبي  التمييز  هذا  المدينة؛   - الكويت  �سكان  تماما  منها  وم�ستثنى 

الطبيعي: اغراب.

قدم  رغم  “العوازم”  اجبار  حاول  �سعود”  “ابن  �أن  م�شهوره؛  تاريخية  حادثة  في  انه  ثم 

ا�ستقرارهم في الكويت - المدينة و الكويت - الامارة على دفع الزكاة42. رغم ف�شله في ذلك 

الا �أن هذه الحادثة تدفعنا للت�أمل بموقف باقي القبائل والتي على نقي�ض “العوازم”؛ امتازت بتنقلها 

الدائم بين �أرا�ضي “ابن �سعود” والكويت؛ هل كانت ت�ستطيع معاداه “ابن �سعود” القوي ودفع 

الزكاة لحاكم الكويت؟

واقعا الجميع يعجز عن �إيجاد دليل تاريخي واحد يثبت دفع الع�شائر البدوية لل�ضرائب؛ من هذا 

ن�ستطيع ا�ستنتاج �أن القبائل البدو الرحل لم تكن يوما خا�ضعه لحاكم الكويت والا لاخ�ضعها لنظامه 

ال�ضرائبي كما فعل غيره من حكام �شبه الجزيرة العربية.

�       �       �

40 - فضل “البدو” من البصرة الى نجد؛ استخدام سوق الكويت على غيره من الاسواق لهذه المميزات؛ أنظر
المنصور؛ عبدالعزيز. دراسات في تاريخ الكويت “الكويت وعلاقاتها بعربستان والبصرة 1896-1915”. الكويت: ذات 

السلاسل؛1980. ص29.
41-  تتفرد هذه الضريبة عن غيرها بكونها تفرض على “الغريب”؛ أكان بائعا ام مشتريا؛ يدفعها في حالة استخدامه 
الكويت - المدينة كمركز تجاري؛ بذلك هي تختلف عن رسوم الجمارك الاعتيادية التي يدفعها ايضا لادخال “السلع” 

الى المدينة.  أنظر
احمد عبدالعزيز المزيني؛ مصدر سبق ذكره؛ ص69.

42- عبدالعزيز الرشيد؛ مصدر سبق ذكره؛ ص 237.
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لولائهم  المتكرر  تغييرهم  لا�سباب:  مواطنتهم  الرحل  البدو  عن  �أنفي  �إني  القول  خلا�صه  في 

ال�سيا�سي والع�سكري ح�سب الظروف ال�سيا�سية؛ م�شاركتهم في المعارك كانت دائما م�شروطة اما 

ب�شرائهم بالمال �أو اغرا�ؤهم بغنائم و�سبايا؛ ا�ستغلالهم �أحيانا كعن�صر غريب �أجنبي �ضد �أهل البلد 

ال�ضرائب  للحاكم ممثله في  المواطنة وعلامات الخ�ضوع والولاء  قيامهم بواجبات  الا�صليين؛ عدم 

“الزكاة”.  
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الفصل الثاني
إغراق وطن: التغيير المنهجي لديمغرافية

النسيج الاجتماعي الكويتي
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43-  أنظر نتائج تعداد سكان الكويت لعام 1957 المنشور في الكويت اليوم عدد 211؛ السنه الخامسة ص9، أو انظر الملاحق
بالكامل؛ اذ  44 -رغم أن أول من سكن المنطقة ولفترة قصيرة هو “حولي العازمي”؛ الا أن المنطقة كانت “حضرية” 

انقسمت قرية حولي والنقرة الى حولي شرق وحولي جبله يفصل بينهم شعيب.
 فيعدد ايوب حسين الايوب في كتابه “حولي قرية الانس والتسلي” أسماء سكان المنطقة على النحو التالي:

 “اما جهه شرق حولي فان معظم البيوت فيها قد استملكتها او استأجرتها عائلة القناعات...؛ وقد شاركهم السكن في 
) شرق حولي ( الكثير من العائلات الكويتية سواء بالتملك أو الإيجار ومنهم على سبيل المثال لا الحصر بيت المنير؛ بيت 
الباتل؛ )وهم من اوائل المؤسسين(؛ بيت الجويدان؛ بيت علي بن عيسى؛ بيت المجاوب؛ بيت الحساوي؛ بيت المزيد؛ بيت 
الشايجي؛ بيت الرشود؛ بيت الرخيص؛ بيت العواد؛ بيت هزاع؛ بيت العصفور؛ بيت بن جيران؛ بيت القطان؛ بيت الهاشم؛ 
بيت باقر؛ بيت جمال؛ كما وفي شرق حولي منازل وأرضين ومزارع للشيخ عبد الله الجابر الصباح والشيخ عبد الله 
الخليفة الصباح والشيخة موضي المبارك الصباح؛ ومزرعة ابن عويد وغيرهم. اما جهه جبلة حولي فسكنتها عوائل: بيت 
مدوه؛ بيت ابراهيم المضف؛ بيت حمد الرشيدي؛ بيت اولاد علي العبدان؛ بيت سليمان العتيبي؛ بيت سعود بن صعيليك؛ 
بيت موسى المزيدي؛ بيت بودي؛ بيت محمد بن سليمان؛ بيت بن عقاب؛ بيت حماده؛ بيت ابل؛ بيت الرجيب؛ بيت المباركي؛ 
بيت العميم؛ بيت الرويح؛ بيت الشرهان؛ بيت بوربيعان؛ بيت الخبيزي؛ بيت الحاج علي؛ بيت الخشرم؛ بيت المساعيد؛ 
بيت عبدالرحمن البحر؛ بيت مساعد البدر؛ بيت الرشيدان؛ بيت محمد بداح؛ بيت عبدالعزيز اعويد؛ بيت الفصام؛ بيت 

الرشود؛ بيت الساير؛ بيت الصانع؛ بيت الثويني؛ بيت حجي علي؛ بيت السداني؛ و غيرهم ”. أنظر
الايوب؛ ايوب حسين. حولي قرية الانس والتسلي )من حصيلة الذكريات قبل الخمسينيات(. الكويت: مطبعة حكومة 

الكويت؛ 1987. ص48
45- للاستزادة حول غلبة الوجود الحضري في قرى الفنطاس؛ بوحليفة؛ الشعيبة؛ الفحيحيل في تلك الفترة أنظر بحث 
حيث يورد لوائح باسماء ساكنين القرى الكويتية؛ ورغم  خالد المبيلش “العوائل الكويتية في الاحياء والقرى القديمة” 

الغالبية “الحضرية” في تلك المناطق فلابد من الاقرار بوجود قبلي خجول كما يوضحه بحث المبيلش.
العراق في  قبائل  المتتاليه من  الهجرات  أن جاءت  الى  النجدي  الطابع الحضري  يغلب عليها  كان  قرية الجهراء   -46
الستينيات وما تبعها؛ اذ في كتابه القيم “قرية الجهراء القديمة” يعدد “متعب السعيد” عوائل وسكان الجهراء كالآتي:

المزارع واصحابها: الشياب لاصحابها السعيد؛ القنيعرية لصاحبها جاسم عبداللطيف السعيد؛ البريمة لصاحبها سليمان 
رحية  العيار؛  مبارك  لصاحبها  نبصة  الهدة؛  عبدالرحمن  لصاحبها  خربقا  الحبشي؛  مطيران  ثم  ومن  السعيد  صالح 
لصاحبها ثابت الحبشي؛ شريم لصاحبها مبارك حمد السعيد؛ السيد لصاحبها خلف النقيب؛ البدر لصاحبها سليمان 
البدر؛ الكوح لصاحبها احمد عثمان الكوح؛ الامراء لصاحبها فهد عبداللطيف السعيد؛ البسام لصاحبها عبدالمحسن 

ت�أ�صلهم في المجتمع الكويتي قبل  �أو هويه وطنية  �أية �شرعية للبدو الرحل  الان بعد ان حيدنا 

الا�ستقلال؛ نناق�ش التناق�ض الأ�سا�س: كيف ا�صبح الغرباء البدو ي�ألفون �أكثرية مجتمعية؛ بينما �أهل 

البلد الا�صليين انكم�شوا الى �أقلية. بداية لابد من قراءة تحليلية لنتائج �إح�صاء 1957 للاطلاع على 

تركيبة القوى الاجتماعية الكويتية في ذلك الوقت43.

في عام 1957 وقف عدد �سكان الكويت عند 206473 ن�سمة؛ منهم 104551 ن�سمة 

)50%( داخل المدينة؛ 21378 ن�سمة ) 10%( في �ضواحي العا�صمة؛ 14784 ن�سمه )7%( في 

حولي والجابرية والنقرة44؛ مما يعني ان ن�سبة �سكان الكويت - العا�صمة و�ضواحيها بلغ 67% من 

اجمالي عدد ال�سكان؛ وحازت بقية التجمعات الح�ضرية في قرى الكويت على ن�سبة لا ي�ستهان 

بها؛ اذ ان مجموع �سكان قرى فنيطي�س؛ الفنطا�س؛ بوحليفة؛ الفحيحيل؛ ال�شعيبة45؛ الجهراء46 بلغ 

15739 ن�سمة )8%(؛ وحازت مدينة الاحمدي ذات الخليط الح�ضري-البدوي العامل في �شركة 
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اللافي  العريفان؛  ناصر  وعلي  وسليمان  مجبل  لاصحابها  العريفان  المانع؛  سليمان  ابراهيم  لصاحبها  المانع  البسام؛ 
لصاحبها لافي فهد اللافي؛ بن عويشير لصاحبها سالم العويشير؛ الرجعان لصاحبها مزيد الرجعان؛ صباح الاحمد 

لصاحبها الشيخ صباح الاحمد الصباح؛ 
كما ان العوائل التي شكلت غالبية سكان القرية شملت اضافة لما سبق كلا من البدر؛ التويجري؛ الساير؛ السرحان؛ 
الصبيح؛ الغملاس؛ الفلاح؛ المخيزيم؛ المرزوق؛ المشعان؛ الموسى؛ النصار؛ النقيب؛ الوزان؛ ابو ظهر؛ ابو بطن؛ الاحمدي؛ 
الاصيمع؛ الامير؛ البحر؛ البديوي؛ البراك؛ البسام؛ البشر؛ البصري؛ البعيجان؛ البناق؛ الثلاب؛ الجاسر؛ الجالد؛ الجديع 
الخرشان؛  الحمازي؛  الحليل؛  الحزام؛  الحريدي؛  الحبشي؛  الجنوبي؛  الجفيشر؛  الجروان؛  الجريد؛  الحرثم؛  الغانم؛ 
السلامة؛  السعيد؛  السعدي؛  السطام؛  الزومان؛  الرهيط؛  الزكري؛  الزمامي؛  الرميح؛  الذويخ؛  الدوسري؛  الخليفي؛ 
الصلال؛  الصعب؛  الصريخ؛  الصانع؛  الصامل؛  الشمالي؛  السويلم؛  السيف؛  السواجي؛  السنيدي؛  السهلي؛  السميري؛ 
الله؛  العطا  العريفان؛العريني؛  العجيمان؛  العبيد؛  العامر؛  العبدالهادي؛  الطويرش؛  الطاحوس؛  الصياح؛  الصهيبي؛ 
الفوزان؛  الفهيد؛  الفضل؛  الفرج؛  الفرتاج؛  الفراج؛الفراع؛  الغصاب؛  العيسى؛  العيار؛  العون؛  العلي؛  العمير؛  العفاسي؛ 
المذكر؛  المدالله؛  المريف؛  المانع؛ المحارب؛ المحزم؛ المحيسن؛  اللافي؛اللميع؛  الكوح؛  القصير؛  القشعان؛  القبة؛  الفيروز؛ 

المسانع؛ المشاري؛ المصيريع؛المطوطح؛ المطيران؛ المعترم؛ النجار؛ النصرالله؛ النفال؛ النويهض؛ الهده؛ الهولان؛ الوزق.
 ومن نافلة القول أن اغلب هولاء العوائل حضرية أو تحضرت. أنظر
السعيد؛ متعب , قرية الجهراء القديمة. الكويت. 1992. ص79-54.

أنظر كذلك ديكسون؛ مصدر سبق ذكره؛ ص 70؛ حيث يحصر سكان الجهراء الدائمين بذوي أصول نجدية و عدد من 
تجار الكويت  إضافة لاقارب النقيب  فقط.

نفط الكويت المحدودة على  7280 ن�سمه )3%( من اجمالي عدد ال�سكان؛ بينما �شكلت الن�سبة 

الباقية )22%( من البدو الرحل �سواء في البادية و في ع�شي�ش البلدية او في اماكن ا�ستقرارهم في 

خيطان؛ ال�سالمية؛ جليب ال�شيوخ؛ الفروانية وغيرها.

جوهرية �إح�صاء 1957 تكمن في توقيته؛ فالإح�صاء الذي جاء ع�شية الا�ستقلال هو الوحيد 

القادر على �إعطائنا �صورة حقيقه لتكوينات المجتمع الكويتي المتجان�س قبل الا�ستقلال وبالتبعية قبل 

الهجره المنظمة للقبائل ال�سعودية والعراقية و “ العجم”.

 ن�ستطيع ا�شتقاق التالي من نتيجته:

 “ القريبة  الا�ستقرارات  وفي  العا�صمة  الكويت-  في  ال�شيعية  والتجمعات  الح�ضر  �شكل   -

داخل  المتح�ضرة  القبائل  وفخوذ  الدار  لعريب  �إ�ضافة  بوحليفة؛...”  الفنطا�س؛  الجهراء؛ 

ال�سور الن�سبة الاكبر من �سكان الكويت بن�سبة %75.

- لم ي�شكل البدو الرحل اكثر من 22% من �سكان الكويت.

- �شكل الخليط البدوي-الح�ضري في مدينة الاحمدي النفطيه 3% من �سكان الكويت.

تو�ضيح جانبي لكن ا�سا�سي:

البدو  ي�شمل  الدقة؛ بحيث  �إح�صاءات لم يكونوا من  بعده من  بان هذا الإح�صاء وما  الجدل 
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47- إحصائية مجلس الوزراء حول أعداد الناخبين حسب توزيعهم الاثني بتاريخ 1 يوليو 2007؛ نشرت في صحيفة 
الراي بتاريخ 12 ابريل 2008.

و ان كانت هذه الاحصائية تدلل على أعداد الناخبين “البدو” فانها بالتاكيد لا تعكس اجمالي عددهم؛ اذ أن كثير من 
“البدو” المتجنسين حديثا لا يحق لهم الانتخاب بعد؛ و العديد منهم اختاروا عدم حمل اسم القبيلة الاخير في مستنداتهم 
الرسمية؛ فلا تشمل هذه الاحصائية هاتين الفئتين؛ فارى أن نسبتهم أعلى بقليل من المنشورة وربما تقف ما بين 60% و 

65%؛ وعلى العموم هذا ما تصرح به وتدعيه فعاليات بدوية.
48- أنظر  

United Nations, Department of Economic and Social Affairs, Population
Division (2007). World Population Prospects: The 2006 Revision, Highlights, Working 
Paper No. ESA/P/WP.202

49- أنظر مقال محمد حمود الهاجري. “التجنيس الجائر” . القبس؛ عدد 2008/1/5. 
في الديمغرافيا؛ يحسب “النمو السكاني الطبيعي” بطرح عدد الوفيات من عدد الولادات خلال فتره معينة )عادة سنة( 

بينما نسبة “النمو السكاني الحقيقي” تشمل أيضا عوامل اخرى؛ كالهجرة. 
 عادة في الدول المستقرة سكانيا فان النسبتين تكادان تكونان متساويتان؛ في حالة الكويت فان الفرق الواسع ما بينهم 

ينجح في تبيان مفاعيل التجنيس العشوائي في الفترة المعنية.

لترحلهم الم�ستمر هي حجة لا تعك�س الا فهم ناق�ص وجهل فا�ضح لآلية وطبيعة معي�شة هولاء البدو 

في تلك الفترة؛ فرغم ارتحالهم الدائم؛ الا ان المنطق يدلل �أن تنقل هولاء البدو كان دائما الى بقع 

جغرافية معينة تمتاز بالماء وتوفر كلأ الرعي؛ وبالتالي فان هذه البقع الجغرافية كانت دائما معرفة 

لدى ال�سلطات ومن البديهي انها اح�صت المقيمين فيها.

ثم �أن م�ساحة الكويت - الامارة لم تكن بهذا الحجم الهائل الذي يعرقل اح�صاء �ساكنيها؛ 

�إ�ضافة الى �أن هذا التعداد لم يجري ما بين ليلة و�ضحاها وانما ا�ستغرق وقت في اعداده؛ بالتالي 

فان �أي جماعة بدوية ذات ارتباط ع�ضوي حقيقي بالكويت - المدينة كانت بالت�أكيد �سي�صلها خبره 

وبالتالي ت�شارك فيه.

لكن بعد ن�صف قرن على هذه الاح�صائية؛ نجد �أن الأقلية التي لا تتجاوز 22% ت�ضخمت لت�صل 

الى اكثر من %52 47. 

وب�سبب عمليات  انها  الا   48 تبلغ %2.44  للكويت  الطبيعي  ال�سكاني  النمو  ن�سبة  �أن  ورغم 

مابين  الفترة  في  �سنويا   %17 الحقيقي  ال�سكاني  النمو  ن�سبة  لتبلغ  ت�ضخمت  ال�سيا�سي  التجني�س 

1957-2005 49. عمق الثغرة الح�سابية مابين ن�سبة النمو ال�سكاني الحقيقي والطبيعي يدلل على 

حجم عمليات التجني�س خلال الفترة المذكورة.

 اذ �شهدت الاعوام مابين 1965-1970 تجني�س 29529 �شخ�ص؛ �أي انه في 5 اعوام فقط 

تم تجني�س ما ن�سبته توازي 17% من المواطنين الكويتيين ح�سب اح�صاء 1965؛ و�شهدت الاعوام 

1971-1980 تجني�س 77139 �شخ�ص؛ �أي انه تم تجني�س ما ن�سبته 22% من المواطنين الكويتيين 

ح�سب اح�صاء 1970 في 9 اعوام فقط؛ و�شهدت الاعوام 1981-1988 تجني�س الن�سبة الاكبر 
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اذ جن�س 113609 �شخ�ص �أي مان�سبته 20% من المواطنيين الكويتيين ح�سب اح�صاء 1980 في 

7 �سنوات فقط50.

 وبذلك �شكل المجن�سون البالغ عددهم 220277 �شخ�ص الى العام 1990 مان�سبته %27 

من اجمالي عدد الكويتيين البالغ 826586 �شخ�ص ح�سب اح�صاء 1990 50.

ثم انه بمعدلات الانجاب العالية لدى الم�ستوطنيين الجدد؛ ن�ستطيع افترا�ض �أن الكويت ا�صبحت 

البلد  �سكان  على  عدديا  فيها  المتجن�سون  يتغلب  لدولة  عالميا؛  الاول  النموذج    )2010( الان 

الا�صليين.

هذا الا�ستيطان المتدفق “influx” لمهاجرين غرباء لا يرتبطون ب�أي رابطة مع المجتمع الا�صلي 

�ساهم بتمزيق �أوا�صر هذا المجتمع وك�سر لحمته الداخلية “�سنناق�ش هذا تف�صيلا في الف�صل الثالث؛ 

وكذلك مره �أخرى ومن جانب �آخر في الف�صل الخام�س”.

دوافع ال�سلطة وراء هذا التغيير المنظم لديمغرافية الكويت تعددت و�إن اتفقنا انها �سيا�سية؛ فمن 

جانب ف�إن ال�سلطة عندما لم ت�ستطيع مواجهة العنا�صر الوطنية في مجال�س الامة المتعاقبة؛ وعقب 

و�إدخال  الامة  مجل�س  تركيبة  لتغيير  كو�سيلة  التجني�س  ارت�أت  1967؛  في  التزوير  �سلاح  ف�شل 

عنا�صر فداوية ي�سهل قيادتها؛ ف�أغرقت ال�سلطة الدوائر الانتخابية بمجن�سين جدد فت�ضخمت جداول 

الناخبين في 1971 الى �ضعف عددهم في 1967 )20 الف ناخب في انتخابات 1967 مقابل 

والتجمع  التجار  من  الوطنية  العنا�صر  دفع  ما  وهو  1971(51؛  انتخابات  في  ناخب  الف   43

الوطني “جا�سم القطامي” على مقاطعة انتخابات 1971 احتجاجا على العبث بجداول الانتخابات 

وق�ضايا التجني�س52.

بينهم؛  الداخلي  التجني�س ك�سلاح في ال�صراع  ال�شيوخ ا�ستخدموا  ف�إن بع�ض  �آخر  ومن جانب 

“نجران”  من  مبا�شرة  جلبهم  الذين  “العجمان”  من  كاملة  فخوذ  جن�س  العلي”  “جابر  ال�شيخ 

لا�ستخدام ممثليهم في المجل�س من �أجل ال�ضغط في اتجاه تعيينه كولي عهد. في تلك الفترة انت�شرت 

مقولة �شهيرة تقول: “البلد نجران و الكفيل عجران”.

50- جميع هذه الارقام مأخوذة من ارقام رسمية؛ أنظر
 المجموعة الاحصائية في 25 سنة؛ عدد خاص؛1990؛ ص40؛ وزارة التخطيط.

51- أنظر 
 النفيسي؛ عبدالله. الكويت: الراي الاخر. لندن: طه للنشر؛ 1978؛ ص213.

52- أنظر الكويت من الدولة الى الامارة؛ الدكتور احمد الخطيب يتذكر؛ الجزء الثاني “خضنا الانتخابات ضمن جبهة 
عريضة امتدت من رئيس غرفة التجارة الى رئيس اتحاد العمال” الحلقة الثانية. الجريدة؛ 2008/9/2.

وأنظر كذلك  صالح السعيدي. “القوى السياسية في الكويت:القوميون العرب من الانجاز الى التفتت..والتلاشي)1(”. 
القبس؛ عدد 2010/3/8.
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ويتردد في بع�ض الاو�ساط ر�أي �أن التجني�س كان لا�سباب �سيادية: لاجل زيادة عدد ال�سكان 

للح�صول على الا�ستقلال وع�ضوية الامم المتحدة.

لي�صل في  الا�ستقلال  بعد  ا�ستمر  التجني�س  �أن  منها؛  �أ�سباب  لعدة  القول  هذا  لت�سخيف  �أميل   

الفترة ما بين 1965-1988 الى 220 الف مجن�س؛ �أن العديد من الدول حازت على ا�ستقلالها 

وع�ضوية الامم المتحدة في نف�س الفترة التاريخية رغم ان عدد �سكانها كان مقارب �أو �أقل احيانا 

من عدد �سكان الكويت “تونقا؛ مالطا؛ جزيرة قريندا؛ دولة �سامو”.

�أعوام كان رف�ض غير م�سبب ونتيجة فقط  الكويت طيلة  لع�ضوية  المتحدة  �إن رف�ض الامم  ثم 

للفيتو ال�سوفيتي المرتبط بموقف حليفه “عبدالكريم قا�سم”؛ فما �أن تغير النظام العراقي حتى تلا�شى 

الفيتو ال�سوفيتي وح�صلت الكويت على الع�ضوية.

�       �       �

هذه ال�صدمات التدفقية ال�ضخمة؛ والمتتالية؛ لمهاجرين اجانب؛ في فترات زمنية ق�صيرة؛ غيرت 

وللابد الوجه الح�ضاري الم�شرق لكويت ال�ستينيات. بالتجني�س الع�شوائي تدفقت موجات متعاقبة 

من جحافل الم�ستوطنين الجدد من غير وجه حق؛ من غير ارتباط �سابق بهذه الار�ض؛ من غير فهم 

للثقافة الكويتية؛ من غير احترام للعادات والتقاليد الكويتية؛ ا�ستبدلوا ت�سامح �أهل الكويت الا�صليين 

با�سلام متطرف نابع من ق�ساوة البيئة ال�صحراوية؛ جفاف �صحرائهم �أتلف اللهجة الكويتية الجميلة؛ 

ثم �إن ذكرى الغزو العراقي الغا�شم لي�ست ببعيدة حين بان معدن الكثير؛ ولا ذكرى ح�شود العراق 

عام 1994 حين ا�صطفت ال�سيارات في طوابير طويلة على المنافذ الجنوبية هروبا ببعيدة.

�       �       �

“مجتمع  جميعا  الكويت  في  �أننا  جدل؛  يظهر  المواطنة  عن  الحديث  لح�ضة!...عند  لكن 

“البدو” على  لماذا �ضرب  �أخرى؛  �أو  تاريخية  الكويت في مرحلة  مهاجرين”؛ جميعنا هاجر الى 

ت�أخر و�صولهم؟ �أية �أف�ضلية تمنحها �أ�سبقية “الح�ضر” في هذا المقام؟ 

لكن هذا ا�ستغفال وا�ضح؛ مغالطة �صريحة.

نعم جميعنا مهاجرين؛ لكن بالطبع ل�سنا �سواء؛ بالت�أكيد ل�سنا �سواء  

هل ي�ستوي من بنى الكويت قديما بمن جاء راك�ضا ليتنعم بثروتها بعد النفط؟ 
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الطينية و�شظف  بفقرها ومبانيها  �أحبها  الفقر؛ من  �أيام  الكويت و�أهلها  �أحب  لي�سوا �سواء من 

عي�شها؛ بمن جاء لاهثا طمعا في ثروتها. لي�سوا �سواء!

 لي�سوا �سواء من حارب و دافع عن الكويت بمن جائها غازيا؛ بمن حارب �ضدها؛ هل ي�ستوي 

من يفخر بمبارك الكبير بمن يفخر بعبدالعزيز الر�شيد؟ هل ي�ستوي من يفخر بفي�صل الدوي�ش بمن 

يفخر ب�شيوخنا �آل �صباح؟

لا والله لا ي�ستوون!

حتى في الموروث الا�سلامي مع الفارق؛ رغم �أن الا�سلام يجب ما قبله؛ فُرق بين الم�سلمين على 

�أهل بدر عن غيرهم؛ و ف�ضل المهاجرين عن م�سلمي الفتح؛  قاعدة ال�سبق الى الا�سلام؛ فف�ضل 

الدواوين  الا�سبقية في  قاعدة  على  طبقات  عنه” في  الله  “ر�ضى  الخطاب  بن  ق�سمهم عمر  حتى 

ال�شهيرة.

لما دين العدالة والم�ساواة فرق بين الم�سلمين على قاعدة الا�سبقية؛ فاحتفظ بمكانه خا�صة لل�سابقين 

الى الا�سلام تقدير لدورهم في بناء الدولة - الدين؛ ف�إن طروحتنا لي�ست بال�صارخة عندما ن�ضع 

الفا�صلة بين من بنى الكويت قديما بمن جائها لاحقا؛ بين من حب الكويت لذاتها بفقرها ومن جاءها 

ليقب�ض راتباً و بيتاً... وقر�ضاً؛ لي�سوا �سواء!
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“�أ�صبحت الكويت �أكبر منطقة جذب ل�سكان البادية في الجزيرة العربية؛ وبذلك 
عجلة  دفع  في  ي�سهموا  لم  هولاء  لكن  نظير؛  له  لي�س  ب�شكل  البدو  �أعداد  تزايدت 

التح�ضر والنمو في المجتمع الكويتي؛ لان خبرات ال�صحراء لا تتما�شى واحتياجات 

الكويت الحديثة”

                              ليلي ال�سبعان؛ تطور اللهجة الكويتية: درا�سة وتحليل

كما ا�شرنا؛ �سيا�سة التجني�س الحكومية �أدت لت�ضخم ن�سبة “البدو” في الكويت؛ هذا الت�ضخم 

�أدى الى تعاظم نفوذهم وت�أثيرهم؛ هذا الف�صل يطمح لتناول �آثار هذا النفوذ في مجالات عدة.

�آثار هذا  ثم  �سيا�سيا؛ ومن  البدوي  النفوذ  ت�صاعد  بتناول  ابد�أ  الف�صل من ثلاث محاور؛  هذا 

ال�صعود ال�سيا�سي؛ ثم �أتطرق في المحور الثاني للمفاعيل الثقافية - الاجتماعية ل�سيا�سات التجني�س 

الى  ال�سيا�سي  نفوذهم  تحويل  “البدو”  ا�ستطاع  اذا  فيما  ا�ستك�شاف  بمحاولة  �أختم  ثم  الع�شوائي؛ 

مكا�سب اقت�صادية.

المحور الاول:
القادمون الجدد؛ قادمون �سيا�سيا!53

اذا افتر�ضنا �أن النفوذ ال�سيا�سي لاي جماعة اجتماعية يتمثل؛ الى نحو ما بمقدار تمثيلهم ال�سيا�سي 

قرن كان  ن�صف  بالمجل�س الت�شريعي فاننا ن�ستطيع ا�ستنتاج �أن تعاظم النفوذ ال�سيا�سي “للبدو” في 

ملحو�ضا.

 فحين كان عدد النواب البدو في �أول انتخابات تجرى لمجل�س الامه عام 1963 لا يتعدى 

18 ع�ضو؛ فان �سيا�سة التجني�س الع�شوائي عملت على زيادة عددهم تباعا؛ فقفز العدد الى 19 

ع�ضو بانتخابات 1971؛ ومن ثم 22 بانتخابات 1975؛ ثم جاء تعديل الدوائر لعام 1980 

53- في هذا الفصل؛ استعنت بقاعدة بيانات الدكتور “Michael Herb” الخاصة بتتبع الحياة السياسية الكويتية منذ 
الاستقلال. أنظر

Herb , Michael. Kuwait politics database. Retrieved February 18, 2010 from http://www2.
gsu.edu/~polmfh/database/database.htm

باستخدام هذه القاعدة البيانية قسمت النواب في جميع المجالس النيابية إثنيا الى مجموعاتهم الاجتماعية المختلفة؛ 
وكذلك استخدمتها مره اخرى لتحديد الهوية الإثنية لمقدمي الاستجوابات السياسية منذ الاستقلال الى 2010. و بالتالي 

خلصت الى الإحصائيات التي ذكرتها في هذا الفصل.
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نتيجة رغبة ال�سلطة العتيدة في كبح جماح المعار�ضة التقليدية “الح�ضرية” وكذلك لظروف الحرب 

عدد  فت�ضخم  المتزايد  الايراني  النفوذ  لجم  في  ترغب  ال�سلطة  جعلت  التي  الايرانية   - العراقية 

الح�صول  البدو  ا�ستطاع  عدد  �أعلى  وهو  نائب؛   27 الى   1981 انتخابات  في  “البدو”  النواب 

عليه؛ اذ تراوح عددهم في المجال�س الت�شريعية في فترة 1985-2009 ما بين 26 و24 نائب؛ 

وحتى قانون تعديل الدوائر الى خم�س دوائر لم يغير عدد النواب البدو فظل العدد يراوح الخم�سة 

والع�شرين نائب. 

لكن هذا الت�ضخم بالنفوذ ال�سيا�سي  مرجعه لي�س الى الزيادة العددية للنواب البدو في مجل�س 

الامه فح�سب؛ وانما يرجع اي�ضا الى نزعة المعار�ضة والتطرف ال�سيا�سي لدى نوابهم؛ فقد بد�أت 

هذه النزعة في الظهور على ا�ستيحاء؛ لدى نواب البدو لاول مره مع مجل�س 1985 بظهور نواب 

مثل “مبارك الدويلة” ) ر�شيدي / اخوان م�سلمين (؛ “احمد ال�شريعان” ) ظفيري / العمل ال�شعبي 

لاحقا (؛ لكن حتى هولاء النواب في مرحلة الثمانينيات لم يقودوا المعار�ضة بقدر ما �إنقادوا خلف 

المعار�ضة “الح�ضرية”.

 لكن مرحلة ما بعد التحرير وعودة الديمقراطية بمجل�س 1992 �شهدت انتقال المعار�ضة فعليا 

الى ايدي “البدو”؛ فخلال الفترة مابين 1963-1985 )22 �سنة( قدم البدو �أو �شاركوا بتقديم 

ثلاث ا�ستجوابات فقط54. لكن الفترة مابين 1985-2010 )25 �سنة( �شهدت تقديم البدو �أو 

الم�شاركة بتقديم مامجموعه 28 ا�ستجواب.

ومن مجموع 37 ا�ستجواب قدمت في فترة 1992-2010 )18 �سنة(؛ قدم البدو �أو �شاركوا 

ا�ستجواب  بتقديم 13  الم�شاركة  �أو  “الح�ضر” بتقديم  اكتفى  بينما  )67%(؛  ا�ستجواب  بتقديم 25 

)35%(؛ وتقديم “ال�شيعة” �أو الم�شاركة بتقديم 7 ا�ستجوابات )19%( في هذه الفترة55.

54- شارك ناصر صنهات العصيمي ) عتيبي / مستقل ( باستجواب وزير العدل خالد الجسار مع النواب حمد العيار 
و سليمان الذويح على خلفية ضياع ملفات الوزارة عام 1968 واكتفى المجلس بالمناقشة بدون طلب تشكيل لجنة تحقيق؛ 
وقدم خليفة طلال الجري ) عجمي / مستقل ( عام 1982 استجواب منفرد لوزير الصحة عبدالرحمن العوضي بشان 
العلاج بالخارج؛ و تم تحويله للمحكمة الدستورية؛ وشارك خالد جميعان )عازمي / مستقل ( باستجواب وزير الشئون 
الاجتماعية والعمل حمد الرجيب عام 1983 مع النواب مشاري العنجري و خالد سلطان بن عيسى على خلفية تجاوزات 

مزعومة في توزيع وحدات سكنية وتم سحب طلب مناقشة الاستجواب من قبل مقدميه  قبل مناقشته.
55- 5 من 7 استجوابات “شيعيه” هي استجوابات فردية لحسين القلاف أغلبها لم تصل لنتيجة أو لم تناقش أساسا؛ 
و6 من 13 استجواب “حضري” هي استجوابات لوليد الطبطبائي مجملها بمشاركة نواب“بدو” ماعدا استجواب الوزير 

المعتوق حيث شاركه تقديمه النائب السلفي علي العمير.
هي  “شيعه”  أو  “حضر”  قدمها  التي  الاستجوابات  من  كبير  فعدد  كاملة؛  الصورة  تعكس  لا  الاحصائيات  هذه  اذا 
وحدهم كان لهم  استجوابات عبثية؛ ثانويه؛ لم يأخذها احد بجدية؛ لذلك فإن نواب المجموعة الاجتماعية “البدوية” 

القدر الاكبر من الاستجوابات ذات الوزن السياسي في الفترة المذكورة.
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56- يلاحظ أن في الفترة مابين 2003-2006 استغنت الحكومة عن الوزير العازمي التقليدي؛ واستعاضت بالوزير 
العازمي  الوزير  عودة  أن  ويلاحظ  التقليدي؛  العازمي  الغطاء  عن  الواسعه  القبلية  وتحالفاته  شرار”  الله  “ضيف 
“عبدالله المحيلبي” للحكومة في 2006 يترافق مع أفول نجم شرار في السياسة المحلية ومن ثم الاستغناء عن خدماته 

اواخر 2006.

اما على �صعيد المن�صب الوزاري؛ فلم يدخل “بدوي” الت�شكيل الوزاري منذ الا�ستقلال الى 

�أن ك�سر خالد جميعان “عازمي” هذا التقليد في مجل�س 1985؛ فا�صبح �أول وزير “بدوي”؛ هذا 

التوزير يعك�س حالة القلق الحكومية من ت�صاعد حالة المعار�ضة ال�شعبية في مجل�س 1985 فارت�أت 

الا�ستناد الى القاعدة النيابية العازمية )6 نواب(.

الوزراء  وبد�أ عدد  ت�شكل؛  وزارة  “عازمي” في كل  وزير  هو  ال�سائد  العرف  �أ�صبح  بعدها   

الثلاث وزارات لاول مره في وزارة 1996  فبلغ  ت�شكيل وزاري  الزيادة مع كل  “البدو” في 
“قحطان وبني هاجر” �إ�ضافة الى  الهاجري  را�شد  “مطيري” و عبدالله  الله �شرار  بتوزير �ضيف 

عبدالمح�سن المدعج “عازمي”؛ و�صعد العدد الى الاربع وزارات لاول مره في ت�شكيل 1999؛ 

“عجمي” وزارة الاعلام  العامة و �سعد بن طفله  اذ تولى عيد هذال “ر�شيدي” وزارة الا�شغال 

“مطيري”  �شرار  الله  �ضيف  ظل  بينما  التخطيط؛  وزارة  “عازمي”  الدويه�س  ابطيحان  ومحمد 

محتفظا بوزارة الدولة ل�شئون مجل�س الامة و مجل�س الوزراء؛ الا �أن هذا العدد بد�أ في التراجع مع 

بداية الالفية الجديدة لي�صبح 3 وزراء في ت�شكيلة مجل�س الوزراء لعام 2000؛ وزيران في ت�شكيل 

2001؛ وزير واحد في الفترة مابين 2003-2006 )�ضيف الله �شرار القوي(56؛ ليعود بعدها 

لل�صعود تدريجيا مره اخرى.

الر�شايدة؛  “العوازم؛  الكبيرة  الاربع  للقبائل  منح وزارة  تقليد   حتى عام 2008؛ حين ظهر 

العجمان؛ مطير” في محاولة لك�سبهم الى �صف الموالاة؛ فتولى ح�سين الحريتي “عازمي” وزارة 

ال�شئون الاجتماعية  “ر�شيدي” وزارة  الدويلة  العدل والاوقاف وال�شئون الا�سلامية  وتولى بدر 

وزارة  “مطيري”  العليم  محمد  تولى  بينما  ال�صحة  وزارة  “عجمي”  البراك  علي  وتولى  والعمل 

وزارة  “عازمي”  ال�شريعان  بدر  تولى  الاخير 2009؛  الوزاري  الت�شكيل  والماء؛ وفي  الكهرباء 

الكهرباء والماء و محمد العفا�سي “مطيري” وزارة ال�شئون الاجتماعية والعمل و محمد الب�صيري 

لوزير  منا�سبة  وزارة  الحكومة  تجد  لم  واذ  الامة؛  مجل�س  و�شئون  الموا�صلات  وزارة  “عجمي” 
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“ر�شيدي” فانها قامت بدلا عن ذلك بتر�شيح ج�سار الج�سار “ر�شيدي” كع�ضو معين في المجل�س 
البلدي 2009 57 58.

اما على �ساحة العمل النقابي فقد عمل التفوق الكمي “البدوي” اولا؛ والانتخابات الفرعية 

ثانيا؛ على احكام ال�سيطرة “البدوية” على �أغلب القطاعات النقابية في الكويت؛ ف�أغلب نقابات 

موظفي الوزارات والهيئات الحكومية �إ�ضافة لنقابات العاملين بال�شركات النفطية تقبع ب�أيدي “بدو” 

البدوي  التحالف الاخواني -  “البدوي” الى حد كبير59؛ كذلك  الطابع  يغلب عليها  �أو قوائم 

�ساهم في �سيطرة “ البدو” على اتحادات الطلبة الجامعية 60. 

اذا في حقبة ما بعد التحرير �سيطر النواب والوزراء “ البدو” على �ساحة العمل ال�سيا�سي المحلي  

ب�شقيه الت�شريعي والتنفيذي؛ لكن ماذا كانت نواتج هذه ال�سيطرة؟  

 

�أولا: “ال�شواريعية” تغزو مجل�س الامة:

وانتهاك  والغوغائية  الحوار  لغة  �ساد  تام  انحلال  مع  �سيا�سيا  “البدوي”  المد  �صعود  ترافق 

الكرامات؛ هذا داخل مجل�س الامة؛ اما خارجه فظهرت �شخ�صية “النائب البلطجي”.

“حطبة  التوهان”؛  “وزير  م�ستلقي”؛  �ضب  “الوزير  بحلجك”؛  القندرة  “�أحط  مثل  �شتائم 

الدامة”؛ “انت ان�سان حاقد؛ الكذب ب�شواربك”؛ “بي�سري ولد بي�سري”؛ “ العن ابوك”؛ “الابن 

57- في جلسة مجلس الامة 2009 الافتتاحية؛ قام النواب “الرشايدة” الاربعه بالانسحاب من قسم الحكومة كرسالة 
احتجاج على عدم تعيين وزير “رشيدي” اسوة بباقي القبائل. بالعقلية “البدوية” التقليدية فإن فعل الحكومة يعد مهانة 
“الرشايدة”  اذ اخذنا بعين الاعتبار تحسس  البدوية عليهم؛ خصوصا  العشائر  باقي  توازيها مهانة اخرى: تفضيل  لا 

التاريخي من نظرة باقي القبائل لهم.
58- مره اخرى استعنت بقاعدة بيانات “Herb” لعمل هذه الاحصائات عن الوجود “البدوي” الوزاري منذ الاستقلال.

59- في خضم مناقشات قانون الخصخصة المعروض على مجلس الامة ) ابريل 2010(؛ ظهرت دعوات تطالب بأخذ 
رأي نقابات واتحادات العمال حول هذا القانون؛ هذا الكلام لا يصدر عن عاقل فإتحادات العمال والنقابات تحولت منذ 
فترة طويلة لجيتوات مغلقه لابناء قبائل معينة نتيجة للانتخابات الفرعية المجرمة؛ فلا رأي مهني متزن قد يخرج من 
هولاء؛ ما يجيدونه هو الغوغائية والصراخ العالي فزعة لابن القبيلة النائب؛ الذي هو أيضا يصرخ بالصوت العالي من 

الجهه الاخرى؛ وجميعهم من غير ذوي الاختصاص.
“في دولة اوروبية مثل المانيا؛ القانون يلزم حتى الشركات الخاصة على قبول عضوية ممثلين عن العمال في مجالس 
إدارات هذه الشركات؛ بالطبع هذه المانيا حيث يمثل العامل الأكفئ زملائه العمال؛ وليس العامل الذي لا يعرف انتظاما 

في الدوام و الذي تسلق قبليا على ظهور زملائه”.
60- ماعدا الاتحاد الوطني لطلبة الكويت فرعي الولايات المتحدة وفرنسا و اتحادات طلبة الجامعات الخاصة. 

“شهد العام 2009 أول محاولة لتشكيل قائمة “بدوية” تتنافس في انتخابات اتحاد طلبة جامعة الخليج للعلوم والتكنولوجيا؛ 
ذلك بفضل زيادة الوجود “البدوي” في الجامعة الخاصة نتيجة لسياسة البعثات الداخلية الحكومية”.
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61- هذه العبارات قيلت بالترتيب لكل من النائب احمد السعدون؛ الوزير مصطفى الشمالي؛ الوزير مصطفى الشمالي؛ 
الوزير الشيخ جابر الخالد الصباح؛ النائب عادل الصرعاوي؛ النائب محمد جاسم الصقر؛ النائب مرزوق الغانم.

 أنظر المصادر الآتية:
1 - الوطن؛ الصفحة الاولى؛ عدد 2010/3/31.

2 - عالم اليوم؛ الصفحة الاولى؛ عدد 2009/2/22.
3 - “البراك يعلن انتهاء صلاحية رئيس الوزراء: يا احنا يا أنت ؟! والحضور أكثر من 12 ألف”. احمد السالم. موقع 

الان الالكتروني. منشور بتاريخ 2009/12/23. مسترجع بتاريخ 2010/6/1 من:
http:www.alaan.cc/pagedetails.asp?nid=44198&cid=53

4 - السياسة؛ الصفحة الاولى؛ عدد 2010/4/1.
5 - الجريدة؛ برلمانيات؛ عدد 2009/6/17.

6 - “النص الكامل لهوشة النائبين محمد الصقر وسعدون حماد”. المحرر البرلماني. موقع الان الالكتروني. منشور بتاريخ 
2007/7/11. مسترجع بتاريخ 2010/6/1 من:

http://www.alaan.cc/pagedetails.asp?nid=2046&cid=17
7 - صحيفة الان الالكترونية على هذا الرابط

 .2010/7/1 بتاريخ  البرلماني. موقع الان الالكتروني. منشور  اكتوبر”. المحرر  “فض دور الانعقاد الحالي والعودة في 
http://www.alaan.cc/pagedetails.asp?nid=55026&cid=30 :مسترجع بتاريخ 2010/8/1 من

62- نفى النائب “علي الراشد” هذا الاتهام بنفس يوم صدوره؛ وقام السيد “عبدالعزيز المخلد” بنفس اليوم باصدار 
تصريح صحفي اكد انه هو من قام ببيع هذه المزرعة للنائب “علي الراشد” لكن كعادته؛ فان “مسلم البراك” لم يكلف 

نفسه باصدار اعتذار عن اتهاماته الكاذبه.  لتصريح “ المخلد” أنظر
 القبس؛ صفحة مجلس الامة؛ عدد 2009/5/16.

عدد  والامن؛  القضاء  صفحة  القبس؛  في  القضية  رفعه  بعد  دشتي”  “رولا  النائبة  محامي  تصريح  أنظر   -63
.2010/1/12

المدلل المنخ�ش ورا امه”61 لم ت�شهدها قاعة عبدالله ال�سالم البرلمانية الا تزامنا مع ال�صعود ال�سيا�سي 

“البدوي”؛ و لا ا�ستغراب البتة �أن القا�سم الم�شترك بين هذه العبارات هو “بدوية” قائليها.
لكن لم يتوقف الامر عند لغة تخاطب متدنية؛ وانما �ساد مناخ �سيا�سي من الت�شكيك والاتهامات 

الفارغة؛ الفجور بالخ�صومة.

 حين �أثار النائب علي الرا�شد ق�ضية “مزدوجي الجن�سية” في انتخابات 2009 رد عليه م�سلم 

البراك باتهامه بتلقيه ر�شوه حكومية في �صورة مزرعة62؛ حين وقف النائب خالد ال�سلطان زعيم 

�أكبر كتلة نيابية في مجل�س 2008 )5 نواب( �ضد م�شاريع الا�ستجوابات المتعاقبة روجت �ضد 

هذا “ال�سلفي المتدين” اتهامات بالمتجارة بالخمور؛ �سعدون حماد اتهم النائبة رولا د�شتي بالتنفع 

من م�شروع “الفحم المكل�سن” وردت عليه برفع ق�ضيه جنح �صحافة 63؛ وقف النائب علي العمير 

ت�صدى  الغانم  مرزوق  النائب  للوزارة؛  ي�سعى  انه  فروج   2010 في  الاربع  الا�ستجوابات  �ضد 

بدون  فاتهموه  وبحدة للا�ستجواب “البدوي” الموجه �ضد الوزيرة “نورية ال�صبيح” في 2008 

دليل بالا�ستفادة من مناق�صات وزارة التربية.
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القا�سم الم�شترك بين جميع هذه الاتهامات �إ�ضافة الى انها لا ت�ستند الى حقائق �أو ادلة هو انها 

جميعا وجهت من نواب / فعاليات مجتمعية “بدوية”.

�       �       �

 loaded“ وا�ستخدام  الخيالية   الق�ص�ص  وت�أليف  للارتجال  النائب   - المر�شح  ي�ضطر  و�أحيانا 

language”؛ عندما لم يجد نائب عرف بال�صراخ64 مو�ضوع جماهيري لندوته الانتخابية في 06؛ 
و �أراد �شحذ همم ناخبيه خ�ص�ص المر�شح - النائب الغوغائي الندوة للحديث عن ديوانية في لا�س 

فيجا�س )�أو ربما النزهة( حملها كل �شرور العالم 

 على حد زعمه الخيالي؛ غرز �أحد رواد الديوانية �شوكة في قطعة �ستيك من لحم الخنزير65؛ 

وجود  الخنزير”؛  لحم  و�أكل  الرب  �أوامر  نخالف  �أجلكم  “من  الحا�ضرين:  للامريكان  وقال 

الامريكان كان �ضروريا؛ فهو يزعم انهم كانوا يعقدون لجان م�شتركة مع رواد الديوانية من �أجل 

تق�سيم الكويت.

 بالطبع يحتاج المرء �أن يكون في ريا�ض اطفال لي�صدق هذه الدراما الرخي�صة؛ يحتاج عمر عقلي 

لا يتجاوز ال�سبع �سنوات لي�صدق هذه التراهات الديماغوجية!

البيئة؛ لي�سوا من  ت�أكيد؛ فبالاخير ناخبيه من نف�س   لكن هل �صدق ناخبيه هذا الكلام؟ بكل 

خريجي “يال” للا�سف66.

حول ظاهرة “محمد الجويهل”:

لخ�صومه  تماما  ملائم  ال�شوارعي  الجويهل  محمد  �أ�سلوب  بان  الاعتراف  من  لابد  كله  لهذا 

الم�ستندات  بذات  يلوحون  فجميعهم  هولاء؛  مع  للتفاهم  الانجع  الا�سلوب  يراه  هو  ال�سيا�سيين؛ 

الوهمية؛ يوجهون ذات الاتهامات الفارغة؛ جميعهم يجيدون ال�صراخ العالي وتوجيه ال�شتائم.

التعامل مع �شخ�صية مثل  �أ�سلوب محمد الجويهل في  فبالفعل  نقطة مثيرة للاهتمام؛  هو يرفع 

م�سلم البراك كان ناجعا للغاية؛ لم ي�ستخدم الا ذات المفردات وذات الا�ساليب التي لطالما وظفها 

م�سلم البراك �ضد خ�صومه:

64- “واقصد في مشيك واغضض من صوتك إن أنكر الأصوات لصوت الحمير” سورة لقمان 19.
65-  بالطبع شوكة؛ فبالاخير هي ديوانية في “النزهة” وليس “صباح الناصر”.

66- في ناخبيه؛ استعير من “نهج البلاغة” الآتي:
“ الناس ثلاثة عالم رباني ومتعلم على سبيل نجاة وهمج رعاع اتباع كل ناعق يميلون مع كل ريح”.
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 لوح ب�سي دي قال انه يحتوي م�شاهد مخله بالآداب العامة وهدد م�سلم البراك بن�شرها؛ لوح 

بعلاقه �سرية تربطه ب�شخ�صية ن�سائية في وزارة ال�شئون.

 هذا بال�ضبط �إعادة ل�سيناريو ا�ستجواب م�سلم البراك لوزير النفط الا�سبق ال�شيخ علي الجراح؛ 

النفط وعر�ض  بم�ؤ�س�سة  بالعاملين  البراك  م�سلم  �شهر  الا�ستجواب  بدون علاقة جدية بمحاور  حين 

�صور فواتير قمار و�صور بنات ليل وليالي حمراء.

ولي�س محمد الجويهل هو من ادخل الم�صطلحات الهابطة في القامو�س ال�سيا�سي المحلي؛ قبلها 

م�صطلحات مثل “وزير التوهان” 67؛ “حطبة الدامة” 68؛ “الوزير الخائب”68؛ ا�ستخدمها م�سلم 

البراك �ضد خ�صومه؛ م�سلم البراك هو من لم يتورع حتى عن الت�شمت ببكاء الوزير ال�سابق يو�سف 

المنتدب  للع�ضو  دليل  بدون  الاتهامات  كال  من  هو   .69 ال�شهيرة  ا�ستجوابه  جل�سة  الابراهيم في 

لهيئة الا�ستثمار بالتنفع ال�شخ�صي من من�صبه ب�شراء عقار من اخيه 70؛ هو من عاد و اتهم الرئي�س 

التنفيذي لم�ؤ�س�سة الخليج للا�ستثمار بخيانة الامانه وبدون دليل �أي�ضا 71؛ هو من و�صف �أحد �أع�ضاء 

67- أنظر القبس؛ صفحة مجلس الامة؛ عدد 2009/2/22.
68- من تصريح “مسلم البراك” في “ندوة العقيلة”؛ أنظر 

“البراك يعلن انتهاء صلاحية رئيس الوزراء: يا احنا يا أنت ؟! والجضور أكثر من 12 ألف”. احمد السالم. موقع الان 
الالكتروني. منشور بتاريخ 2009/12/23. مسترجع بتاريخ 2010/6/1 من:

http://www.alaan.cc/pagedetails.asp?nid=44198&cid=53
69-  تصريح “مسلم البراك” كما نقلته وكالة الاخبار الكويتية كونا؛ أنظر

“ردا على وزير المالية بشأن التأمينات البراك: ليقل الابراهيم أيهما اقل كلفة القانون 125 أم تعديلات النواب؟”. الموقع 
الالكتروني لوكالة الاخبار الكويتية. منشور بتاريخ 2002/10/31. مسترجع بتاريخ 2010/6/1 من:

http://www.kuna.net kw/NewsAgenciesPublicSite//ArticleDetails 
aspx?Language=ar&id=1775954

70- برأت لجنة حماية الاموال العامة البرلمانية السيد “بدر السعد” العضو المنتدب للهيئة العامة للاستثمار من كافة 
ادعاءات “مسلم البراك”؛ أنظر الجريدة؛ الصفحة الاولى؛ بتاريخ 2007/7/15.

71- رفع السيد “هشام الرزوقي” الرئيس التنفيذي لمؤسسة الخليج للاستثمار قضية تعويض ضد “مسلم البراك” وقد 
الزمته المحكمة بتعويض السيد “هشام الرزوقي”؛  وقد أكدت محكمة التمييز في حكمها أن ما ذكره البراك يشكل قذفا 
في حق الرزوقي , اذ نسب إليه حملة وقائع كاذبه لم يقم الدليل عليها وذلك بقصد الإساءة إليه والتشهير به بين ابناء 
صادقا فيما نسبه إلى الرزوقي لكان قد استخدم وسائل  وطنه؛ وقد أشارت المحكمة إلى انه لو كان “مسلم البراك” 
الرقابة المشروعة أما وانه قد حاد عن هذا الطريق ولجا إلى طريق النشر في الصحف مع علمه بعدم صحة ما صرح 

به فإن ذلك يعتبر إساءة بالغة تستوجب إلزامه بتعويض من أساء إليه.
لنص حكم المحكمة؛ أنظر 

“محكمة التمييز تلزم النائب مسلم البراك بتعويض هشام الرزوقي التنفيذي لمؤسسة الخليج للاستثمار”. فالح الشامري. 
موقع الان الالكتروني. منشور بتاريخ 2008/5/20. مسترجع بتاريخ 2010/6/2 من:

http://www.alaan.cc/pagedetails.asp?nid=13730&cid=48
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“فريق الانقاذ الاقت�صادي” و جميعهم من رجالات الكويت المحترمين “بالهارب من العدالة”؛ 
وحين طالبه محافظ البنك المركزي با�سم هذا ال�شخ�ص بلع ل�سانه 72.

اذا في حقيقة الامر وبغ�ض النظر عن المحتوى المختلف فان م�سلم البراك ومحمد الجويهل هما 

وجهان لعملة واحدة؛ نتاج نف�س الثقافة؛ نف�س الا�سلوب ال�سوقي؛ نف�س الاتهامات الفارغة؛ ونف�س 

الخواء الذي يعك�سه ال�صوت العالي.

�       �       �

كما �شهدت هذه الفترة ظهور “ النائب البلطجي”؛ هو نائب عادة من الدوائر الرابعة و الخام�سة؛ 

)ي�صيح( �صباحا عن �سيادة دولة القانون على الجميع؛ ظهرا هو م�شغول في تخلي�ص معاملات غير 

قانونية لناخبيه؛ في حالات متكررة يعتدي على موظفين الدولة.

 قام بادي الدو�سري بالاعتداء �ضربا وتوجيه �شتائم للعميد كامل العو�ضي مدير عام الادارة 

القنوات  خلال  من  الا  معاملات  تمرير  الاخير  رف�ض  ب�سبب  الداخلية؛  بوزارة  للهجرة  العامة 

ال�شرعية73.

�سعدون حماد العتيبي مع ثلاثه من مرافقيه قام بالاعتداء؛ �ضربا وقولا ومطاردة والا�صطدام 

ب�سيارة نائب مدير ادارة العلاج بالخارج بوزارة ال�صحة ح�سن العو�ضي؛ وذلك لانتهاء وقت الدوام 

الر�سمي قبل ان ي�ستطيع هو ومعاونيه الانتهاء الا من 150 معاملة علاج بالخارج من ا�صل 800 

معاملة قدمها �سعدون العتيبي؛ على اثرها قام ح�سن العو�ضي برفع ق�ضية “اهانة موظف والاعتداء 

العتيبي  �سعدون  المحكمة  الزمت  اذ  وربحها؛  واخيه  العتيبي  �سعدون  عمله” �ضد  ت�أدية  اثناء  عليه 

واخيه بدفع 5001 دينار كويتي على �سبيل التعوي�ض الم�ؤقت 74.

72- نفى محافظ البنك المركزي جملة وتفصيلا اتهامات “مسلم البراك” ودعاه الى الارتقاء بلغة الحوار والحرص على 
آداب الاختلاف بعيدا عن التجريح؛ أنظر

 “محافظ المركزي ينفى صحة تصريح لنائب سابق عن وضعية عضو بفريق العمل الاقتصادي”. الموقع الالكتروني لوكالة 
الاخبار الكويتية. منشور بتاريخ 2009/3/29. مسترجع بتاريخ 2010/6/1 من:

http://www kuna net.kw/NewsAgenciesPublicSite/ArticleDetails.
aspx?id=1986560&Language=ar

73- أنظر القبس؛ صفحة القضاء والامن؛ عدد 2009/6/12.
74- أنظر حكم المحكمة على 

“سعدون حماد وشقيقه يدفعان الغرامة لمدير العلاج بالخارج ويغلقان الملف”. فالح الشامري. موقع الان الالكتروني. 
منشور بتاريخ 2009/3/30. مسترجع بتاريخ 2010/6/1 من:

http://www.alaan.cc/pagedetails.asp?nid=30523&cid=48
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 في مجل�س 03 قام  خلف دميثير العنزي بالاعتداء على زميله النائب علي الرا�شد؛ اذ القى 

ك�أ�س ماء باتجاهه متبوعا “بمطارة ماء” لولا تدخل زملائه النواب ومنعهم اياه.

اما في مجل�س 09؛ فتناقلت ال�صحف خبرا عن احد نواب الدائرة الخام�سة؛ لم ت�سمه؛  اعتدى 

المري�ضة  بتحقير  اي�ضا  قام   المري�ضات؛   اثناء فح�صه لاحد  ا�صفر  �سامي  الدكتور  النائب على  هذا 

وخد�ش حيائها قائلا انه لم ي�أت لم�شاهدة “�صدرها” 75.

مبتذلة  �سوقية  وبعبارات  بعيد عن الادب؛  وب�سلوك فظ  الهاجري  دليهي  قام  اخرى؛  في حادثة 

بالتهجم على وزير ال�صحة هلال ال�ساير؛ “وقع المعاملة او العن ابوك...انت كفو ت�صير وزير” 76.

الامة؛  ممثلي  ال�شواريعية” من  “الحوادث  لماذا كافة هذه  اجابة؛  ينتظر  ت�سا�ؤل مبرر؛  هنا  يبرز 

مرتكبيها “بدو”؟

�       �       �

ثم �إن هذه الحوادث ت�شكل قمة “جبل الجليد” لي�س الا؛ الكثير من “ البلطجة النيابية” تحدث 

يوميا في وزارات الدولة المختلفة لكن يتم “طمطمتها” لت�سهيل التعاون النيابي - الحكومي ولو على 

ح�ساب كرامات النا�س. مره اخرى لا يثير الا�ستغراب على الاطلاق: ان جميع من �شارك بهذه 

البلطجة هو من النواب “ البدو”؛ و لا حتى عجزي عن �إيجاد نائب “ح�ضري” واحد �شارك بهذه 

البلطجة. 

 قد نرى “Flying Pigs”؛ لربما “ يذهب البقر للحج على قرونه”  قبل �أن نرى نواب كعادل 

ال�صرعاوي؛ �صالح الملا؛ علي العمير �أو غيرهم من “نواب الح�ضر”؛ “يلفون مجمع الوزارات” 

وخلفهم يهرول جمع من ناخبين الدائرة الثالثة لتخلي�ص معاملاتهم الغير قانونية.

المرتاحين وظيفيا؟  الثالثة جميعهم من  الدائرة  ناخب في  الف  ال�سبعين  ترى؟ هل  يا  لماذا هذا 

جميعهم يح�صل على البعثات الدرا�سية التي ي�ستحقونها؟ جميعهم يح�صل على المنا�صب الا�شرافية 

التي يريدونها؟  جميعهم عندما تفاجئه وعكة �صحية ير�سل فورا للعلاج بالخارج؟ ام لعل ناخبي هذه 

الدائرة لديهم فهم مختلف عن �سيادة القانون و مبادئ تكاف�ؤ الفر�ص وخطورة فو�ضى التعدى على 

القانون عن غيرهم؟

75- أنظر الوطن؛ الصفحة الاولى  بتاريخ 2009/10/1؛ والوطن بتاريخ 2009/10/2؛ الشاهد بتاريخ 2009/10/11.
76- أنظر القبس؛ الصفحة الاولى؛ بتاريخ 2010/6/24.
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ثانيا: مطالبات �شعبوية؛ ف�ساد منظم؛ تبديد ثروات؛ تجاوزات ادارية... هذه 

هي نواتج التجني�س 

من  هائل  كم  مع  تزامن  المحلي  ال�سيا�سي  الم�سرح  على  “البدوي”  ال�سيا�سي  النفوذ  نجم  بزوغ 

الوطن  ترى  الدولة:  بديمومة  ت�ؤمن  لا  “البدوية” التقليدية  العقلية  ال�شعبوية؛  والاقتراحات  القوانين 

�أر�ض رعي لي�س الا؛ متى ما ق�ضت على الع�شب فيها فان بامكانها الانتقال الى �أر�ض رعي جديدة.

والعطايا  المنح  �سيا�سة  بال�شرهة:  الم�ؤمنة  التقليدية  “البدوي”  عقلية  مع  وان�سجاما  الفكر  هذا 

ل�شراء الود ال�سيا�سي؛ ادى الى تكاثر المقترحات ذات الطابع التبديدي للمال العام: تقديم تر�ضيات 

للمواطنين على المدى الق�صير بدلا من الدفع في اتجاه خطاب تنموي يراعي الم�صلحة العامة للمجتمع 

ويدفع بتطوير بنيته التحتية وموارده الب�شرية.

الغلاء؛  بدل  الا�سا�سي؛  الراتب  على  دينار  “زيادة 50  والكوادر  الرواتب  زيادة  ق�ضية   -1

الكوادر”؛ و �إن كانت في نهاية المطاف هبات حكومية الا انها لم ت�صدر الا نتيجة �ضغط 

نيابي تزعمه نواب “بدو”.

2 - ق�ضية �إ�سقاط القرو�ض لم تظهر الا مع �ضيف الله بورمية )مطيري(؛ وعند الت�صويت على 

ا�سقاط فوائدها في مجل�س 09؛ �صوت جميع البدو مع �إ�سقاطها مقارنه مع 12 من 15 

ع�ضو من  الح�ضر �صوت �ضد ا�سقاطها 77.

3- تبديد الثروة بتوزيع ا�سهم مجانيه في م�شاريع قد تق�ضي عليها الادارة الفا�شلة هو نموذج 

77-  مره أخرى استعنت بقاعدة بيانات “Herb”؛ أنظر
Herb , Michael. Kuwait politics database. Retrieved May 15, 2010 from http://www2.
gsu.edu/~polmfh/database/database htm

وليد  السلطان؛  خالد  السعدون؛  احمد  من  كلا  “الحضر”  من   2009 مجلس  في  القروض  فوائد  اسقاط  مع  صوت 
الطبطبائي. 

القانون  مع  السلطان  خالد  النائب  تصويت  أن  في  يتلخص  العام  “الحضري”  للتيار  المخالف  هولاء  لموقف  تفسيرنا 
كان رهين ظروف قواعده الانتخابية في الصليبيخات؛ كذلك كان موقف وليد الطبطبائي مربوط بقواعده الانتخابية 
“البدوية” في خيطان؛ اذ تبين نتائج انتخابات 2008 التفصيلية حسب كل منطقة أن صناديق خيطان – ابرق خيطان 
كانت تحمل اكثر عدد اصوات للطبطبائي من بين كافة الصناديق بما فيهم صناديق كيفان قاعدته الانتخابية القديمه؛ 

اضطريت للاستعانة بنتائج 2008 التفصيلية وذلك لكون نتائج 2009 التفصيلية غير منشورة أنظر
بتاريخ  منشورة  الموهوب.  مدونة  الكترونية.  تدوينة  بالتفصيل(.  الثالثة  )الدائرة   2008 الامة  مجلس  انتخابات  نتائج 

http://almwhoob.wordpress.com  2009/4/25. مسترجعة بتاريخ 2010/2/18 من
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�آخر لمثل هذه الاقتراحات ال�شعبويه؛ “بنك وربة” لم يظهر الا نتيجة ال�ضغط المتوا�صل من 

كتلة العمل ال�شعبي 78.

�أروقة مجل�س  العاطلة عن العمل دارت في  4- مقترحات �شعبوية اخرى مثل راتب للزوجة 

الامة ومقدميها من النواب البدو )كتلة التنمية والا�صلاح: جمعان الحرب�ش؛ في�صل الم�سلم؛ 

وليد الطبطبائي79( الا انها قوبلت برف�ض لجنة المر�أة و�شئون الا�سرة )جميع اع�ضائها من 

الح�ضر وال�شيعة(.

 5- تقرير اللجنة المالية الراف�ض لاقامة دواويين على املاك الدولة قوبل برف�ض تام من كافة 

�أع�ضاء مجل�س الامة من البدو حين تم الت�صويت عليه بتاريخ 12\11\ 2008؛ في حين 

الانتخابية  لقاعدته  دائما  المرهون  الطبطبائي  وليد  ماعدا  الح�ضر  النواب  كافة  عليه  وافق 

البدوية الجديدة80.

 هذا الفعل التبديدي لثروات الدولة مقدر له الا�ستمرار رهنا بالتركيبة الاجتماعية لمجل�س الامة 

وا�ستمرار الوجود “البدوي” القوي فيه81.

�       �       �

الت�سيب الاداري و المح�سوبية وحتى الاعتداء على حرمة المال العام؛ كان دائما ينخر بج�سد 

القطاع البيروقراطي الحكومي؛ لكن حقبة ما بعد التحرير المتزامنة مع �صعود نجم القوى الاجتماعية 

“البدوية” �شهدت مرحلة جديدة �أ�صبح فيها للف�ساد م�ؤ�س�سة ترعاها؛ �أ�صبحت الوا�سطة هي القاعدة 
النواب  تدخل  وال�شللية؛  الف�ساد  انت�شر  العام؛  المال  حرمة  تلا�شت  الا�ستثناء؛  هو  الكفاءة  ومعيار 

البلطجية في �أ�صغر القرارات الوزارية لح�ساب ناخبيهم.

78- بنك بوبيان الذي يتشابه مع بنك وربة بكونهم الاثنان يفتقران لمالك رئيسي يقود البنك ويحمي مصالح مساهميه 
كان نموذج صارخ لفشل الادارة التنفيذية في مرحلة التاسيس نظرا لتولى مجلس الادارة شخصيات غريبة عن العمل 
المصرفي. ويتوقع أن يشهد بنك وربة نفس المصير. أنظر تصريح مسلم براك المطيري حول ضغوط كتله العمل الشعبي 

في سبيل إقرار قانون تأسيس البنك  
الراي؛ صفحة برلمانيات؛ بتاريخ 2009/9/19.

79- الهامش رقم “77”؛ يوضح سر مواقف “وليد الطبطبائي” الشعبوية المتكررة.
80- أنظر نتيجة تصويت النواب على تقرير اللجنة المالية حول الدواويين والغوغائية والشغب الذي صاحب التصويت 

في القبس؛ الصفحة الاولى؛ عدد 2008/11/13.
81- في الفصل الثامن من هذا الكتاب؛ تطرقت مفصلا لمركبات العقلية “البدوية”؛ وايمانها بثقافة “استنزاف الموارد”؛ 

راجع ص 143.
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مع  يقارن  لا  محدود  نطاق  على  كان  لكنه  الف�ساد؛  ووجد  المح�سوبية؛  وجدت  هذا  قبل   

الفعل المنظم الذي يقوم به �آلاف م�ؤلفة؛ من تزوير �شهادات الاعاقه؛ تجاوز حق الغير في العلاج 

في  الوا�سطات  بالدرا�سة83؛  انتظام  بدون  مزورة  جامعية  �شهادات  على  الح�صول  بالخارج82؛ 

التوظيف؛ الوا�سطات في الترقيات؛ تجاوزات في رخ�ص بناء ال�سكن الخا�ص84.

هذا ف�ساد منظم؛ هذه لي�ست عملية فردية تجري بخفي الظلام؛ وانما فعل يت�شارك به الآلاف من 

“المواطنين”؛ فج�أة قرر الالاف وبمنهجية منظمة �أن لا يحترموا القانون بعد الان؛ فج�أة قرر الآلاف 
انهم يعي�شون في غابة؛ لا يحتاجون بها �سيادة القانون؛ فج�أة قرروا �أن يتجاوزوا كل ما ي�ستطيعون 

تجاوزه؛ �أن يفتخروا بهذه التجاوزات؛ �أن يدعوا غيرهم لم�شاركتهم افعالهم اللا قانونية-اخلاقية؛ 

لكن لماذا الان فقط؟

هذا لانه قبل بدء ظهور مفاعيل التجني�س؛ في كويت ال�ستينيات وال�سبعينيات كان الان�صياع 

للنظام العام و�سيادة القانون مقد�سا؛ لكن “القادمين الجدد” غيروا كل هذا.

�       �       �

82- من هي المجموعة الاجتماعية التي لها نصيب الاسد من حالات العلاج بالخارج ؟ أي مجموعة الاجتماعية نوابها 
دليهي  الصواغ؛  فلاح  حماد؛  “سعدون  ؟؛  المختص  الوزير  مع  أو  بالخارج  العلاج  ادارة  في  المشاجرات  يفتعلون  دوما 

الهاجري” هم امثلة لنواب اشتبكوا اما كلاميا أو فعليا بسبب قضية العلاج بالخارج؛ من يمثلون ؟
 من هي “المجموعة الاجتماعية” المغرمة بالتجاوز على حقوق الاخرين ؟

كلا  التعليمية  بالدكاكين  الوزيرة الحمود على قرارها بسحب الاعتراف  ثم  ومن  الصبيح”  “نورية  الوزيرة  هاجم   -83
من فلاح الصواغ “عازمي”؛ سالم النملان “عازمي”؛ سعد زنيفر “عازمي”؛ فيصل المسلم “عتيبي”؛ خالد طاحوس 
“عجمي”؛ إضافة لبادي الدوسري “دوسري” الذي هدد باستجواب الوزيرة موضي الحمود على خلفية الموضوع؛ بينما 
امهال الوزيرة شهرا من أجل معادلة الشهادات الفلبينية؛ واكتفى حسين مزيد “مطيري”  قرر خالد العدوة “عجمي” 
بمناشدة الوزيرة إعادة الاعتراف بهذه الجامعات وتوجيه سؤال برلماني في هذا الصدد؛ هذا في حين لم يصدر عن أي 
نائب “حضري” أي تعليق حول الموضوع ماعدا النائبة “اسيل العوضي” التي أعربت عن سعادتها لتعامل الوزارة بجدية 

مع ملف الشهادات التعليمية غير المعترف بها.
هولاء النواب جميعا؛ يمثلون أي “مجموعة اجتماعية”؟

اليس غريبا أن نواب مجموعة اجتماعية واحدة فقط هي من تسعى للاعتراف بهذه الدكاكين التعليمية ؟
أنظر

1- جريدة عالم اليوم؛ الصفحة الاولى؛ بتاريخ 2009/6/25.
2- جريدة اوان؛ الصفحة الاولى؛ بتاريخ بتاريخ 2010/4/6.

3- صحيفة الوسط؛ الصفحة الاولى؛ تاريخ 12 مارس 2010.
4 - صحيفة الراي؛ محضر جلسة 2010/3/31؛ بتاريخ 2010/4/1.

84- منطقة فهد الاحمد تربعت على عرش مخالفات السكن الخاص مما أدى الى رفض البلدية و وزارة الكهرباء والماء 
توصيل التيار الكهربائي للقسائم المخالفة؛ فتقرير لجنة مخالفات ضاحية فهد الاحمد المشكلة من وزير البلدية؛ وصل 
الى أن من بين 209 قسيمة سكن خاص تمت دراستها فإن 79 قسيمة تمت إعادة معاملتها من قبل وزارة الكهرباء والماء 
لمخالفتها نسبة البناء إضافة الى 13 قسيمة مخالفة لم يتم ايصال التيار الكهربائي اليها “مانسبته 44% من مجموع 

القسائم التي تم فحصها بها مخالفات تعدي على املاك الدولة”.
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ديوان  ا�ضطر  2003؛  عام  والا�سكان  العامة  الا�شغال  وزارة  )عازمي(  الميع  فهد  ترك  بعد 

التجاوزات الادارية وعمليات نقل  نتيجة لمقدار  بالكامل  الوزارة  �إعادة هيكلة  الخدمة المدنية الى 

تحويله  تم  �أن  الفداحة  من  كانت  فقد  الماليه  التجاوزات  اما  المنهجية؛  “العوازم”  الموظفين  ورفع 

لمحكمة الوزراء 85 

باقر  احمد  وتولى  وال�صناعة  التجارة  وزارة  هاجر(  وبني  )قحطان  الهاجري  فلاح  ترك  ومع 

الحقيبة ا�ضطر اي�ضا لح�صر الموظفين المخالفين ل�شروط �شغل المنا�صب الا�شرافية و�أغلبهم رقى لا�سباب 

انتخابية فوجد عددهم ي�صل الى المائة موظف86 .

 اما وزير العدل والاوقاف وال�شئون الا�سلامية ح�سين الحريتي )عازمي( فقام قبل ا�ستقالته من 

رمي�ض  “احمد  ندب  �شملت  انتخابية”  “تعيينات  بجملة  09؛  لانتخابات  تمهيدا  الوزراء  مجل�س 

العازمي” مديرا لادارة التفتي�ش الفني؛ �إنهاء ندب “فوزي بور�سلي” مدير ادارة التفتي�ش الفني؛ 

وتجميد �صلاحيات وكيل الوزارة بالكامل؛ الا �أن الوزير بالوكالة ال�شيخ �صباح الخالد اعاد الامور 

الى نطاقها ال�صحيح والغى هذه القرارات العبثية جميعها.

 اما الوزير ال�شاب بدر ال�شريعان )عازمي(؛ “عين الع�شرات من ابناء قبيلته خلال �شهرين؛ وقام 

بتقريب البعيد من العاملين بالمحطات”87؛ كذلك “الوزير قام بانهاء ندب 16 من العاملين بمكتب 

الوزير والا�ستعاظة عنهم بخم�سه وع�شرين موظف من ابناء قبيلته”88.   

وزارة  في  للعمل  وموظفة  موظف   100 قرابة  ندب  )عجمي(  الب�صيري  محمد  الوزير  بينما 

الب�صيري  الموا�صلات في عهد  الفو�ضى الادارية في وزارة  �أن  انتخابية؛ كما  الموا�صلات لم�صالح 

�شملت الالغاء الغير ر�سمي لنظام الب�صمة �أي�ضا 89. 

وقد قام “دليهي الهاجري”؛ “سعد زنيفير”؛ “ سالم النملان”؛ “خالد طاحوس”؛ “سعدون حماد”؛ “محمد الحويلة” 
بدعوة وزيري البلدية والكهرباء والماء الى توصيل التيار الكهربائي رغم المخالفات الجسيمه؛ بينما هدد “خالد العدوه” 

باستجواب اذا لم يخالف الوزيران القانون ويمرران التجاوزات هذه.
الملاحظ أن جميع من دافع عن هذه التجاوزات على القوانين هم نواب “بدو”؛ وغالبية سكان هذه المنطقة هم أيضا من 

“البدو”.
أنظر

1-صحيفة اوان؛ محليات؛ بتاريخ 2010/2/16.
2-صحيفة الانباء؛ محليات؛ بتاريخ 2010/2/16.

ولتقرير لجنة مخالفات ضاحية فهد الاحمد؛ أنظر
صحيفة اوان؛ محليات؛ بتاريخ 2010/3/4.

85- حول إحالته الى محكمة الوزراء؛ أنظر القبس؛ صفحة مجلس الامة؛ عدد 2009/3/8.
86- أنظر الراي؛ عدد 10805؛ بتاريخ 2009/1/30.

87- أنظر الراي؛ الصفحة الاولى؛ بتاريخ 2009/7/2.
88- أنظر القبس؛ الصفحة الاولى؛ بتاريخ 2009/6/30.

89- أنظر الجريدة؛ الصفحة الاولى؛ بتاريخ 16 مايو 2010.
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“للبدو” فقط؛ هذه  القانون هي ح�صرية  والتجاوز على  والوا�سطة  المح�سوبية  �أن  هذا لايعني 

“ثقافة عامة” ت�شمل الكثير الان؛ لكن يظهر تطرفها لدى “البدو”؛ تظهر نواتجها ال�سلبية �أكثر مع 
تولي “بدوي” لمن�صب عام؛ قد يتجاوز وزير “ح�ضري” ويعين قريبه في من�صب لا ي�ستحقه؛ قد 

يعين قريبان؛ ربما ثلاثه؛ لكن بالت�أكيد لن يعين المئات كما يفعل “البدو”؛ لن يخرق القانون علانية 

كما يفعل غيره. هذا التزامن ما بين �صعود النفوذ البدوي ال�سيا�سي وما بين ا�ست�شراء الف�ساد؛ انت�شار 

ثقافة الوا�سطة والمح�سوبية والتعدي على حقوق الغير له مدلولاته الرمزية.

�       �       �

المحور الثاني

المفعول الاجتماعي - الثقافي ل�سيا�سات التجني�س

ماذا جلب البدو والمجن�سين حديثا )220 الف في الفترة مابين 1965-1988؛ منهم 113 

الف في الثمانينيات فقط( 90 الى المجتمع الكويتي من عادات وثقافات مغايرة بل لعلها مت�ضاربة 

مع الثقافة الكويتية الا�صيلة؟

هل ي�ستطيع هولاء من متجن�سين الثمانينيات تذوق “فن ال�سامري” والفنون الكويتية القديمة؟ 

هل ي�ستطيع هولاء من متجن�سين الثمانينيات الاح�سا�س بمعاناة “الغا�صه” قديما؟ هل ي�ستطيع هولاء 

من مجن�سين الثمانينيات التفاعل مع الن�شيد الوطني الكويتي الذي �صاغوه �أهلها قديما؟ هل ي�ستطيع 

على  العريقه  الكويتية  للدواوين  ر�ؤيتهم  حين  الما�ضي  الى  الحنين  الثمانينيات  مجن�سين  من  هولاء 
“ال�سيف”؟91

اذا �شهد وي�شهد المجتمع الكويتي “�صراع ثقافات”؛ والكثافة العددية للبدو والمتجن�سين حديثا 

الرجعي؛ فتمت  المحافظ؛ بل  باللون الانغلاقي  تقليديا  المنفتح  الكويتي  المجتمع  مكنتهم من �صبغ 

“بدونة المجتمع”.
�       �       �

ما �أن �أ�صدرت المحكمة الد�ستورية حكمها التاريخي بحق المر�أة في �أ�صدار جواز �سفرها بدون 

�سفر  يمنع  الت�شريعية  للجنة  �أحالته  تمت  باقتراح  )مطيري(  هايف  محمد  تقدم  حتى  “وليها”  اذن 

90- أنظر المجموعة الاحصائية في 25 سنة؛ عدد خاص؛1990؛ ص40؛ وزارة التخطيط.
91- شهد العام 2009؛ هجوم من أعضاء مجلس امه؛ أعضاء المجلس البلدي؛ كتاب صحفيين ضد “دواوين الكويت 

القديمة”؛ قاسمهم المشترك الوحيد هو أنهم جميعهم “بدو”.
ربما هذه الدواوين القديمة توجع الطارئين حين  تذكرهم بحداثتهم على الدولة الكويتية.
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المر�أة بدون مرافقة وليها92؛ مثل هذه التدخلات ال�سافرة في الحريات ال�شخ�صية ومحاولات فر�ض 

الو�صاية “البدوية” على مجتمع لا ي�ؤمن بنف�س القيم التي ت�ؤمن بها هذه القوى الاجتماعية المتجن�سة 

حديثا تكررت .

 فعندما �شارك فريق ريا�ضي ن�سائي من فتيات المدار�س في بطولة غرب ا�سيا الثالثة لكرة القادم؛ 

قامت قيامة النواب البدو في لجنة الظاهر ال�سلبية ) محمد هايف “مطيري”؛ محمد الحويلة “عجمي”؛ 

جمعان الحرب�ش “عنزي”؛ فلاح ال�صواغ “عازمي”؛ وليد الطبطبائي“ح�ضري ذو ارتباطات انتخابية 

بدوية”( وبالطبع قام الوزير البدوي محمد العفا�سي )مطيري( بالا�ستجابة لطلباتهم والزم هيئة ال�شباب 

؛ رغم �أن هذه الم�شاركات  الن�سائية لم تكن وليدة 
والريا�ضة بوقف الم�شاركات الريا�ضية الن�سائية93

اللحظة؛ فالاندية ال�شاملة والمتخ�ص�صة كانت ترعى الفتيات منذ مطلع ال�سبعينيات؛ المفارقة تكمن في 

انه قد تكون الم�شاركات الريا�ضية الن�سائية �سابقة لتجني�س من يحاول منعها الان.

منها  الكويت  �أهل  على  غريبة  متخلفة  عادات  تف�شت  المجتمعية؛  التركيبة  تغير  نتيجة  كذلك 

عادة حجز الفتاة للزواج من قريب لها عادة يكون ولد عمها ومنعها من الزواج  “التحيير” وهي 
من غيره الا بمقابل مادي؛ منها الت�سابق على كثرة الانجاب والتكاثر دون �إح�سا�س بم��سؤولية تجاه 

تربية الذرية الناتجة )في مجل�س الامة: عند مناق�شة قانون العلاوة الاجتماعية للأبناء وق�صرها على 

�سابع ابن جوبه هذا القانون بمعار�ضة بدوية �شر�سة لم تحبذ وقفها عند الابن ال�سابع؛ في مقابل ت�أييد 

ح�ضري وا�سع للقانون المقترح(.

هذه العادات والظواهر الدخيلة على المجتمع الكويتي تتركز في مناطق معينة؛ فعادات �إطلاق 

النار في الاعرا�س التي راح �ضحيتها العديد من ال�ضحايا الابرياء تكاد تكون معدومة في المناطق 

مناطق  تكررت في  الامن  رجال  على  والاعتداء  ال�شرطة  اقتحام مخافر  بينما حوادث  الداخلية؛ 

خارجية فقط “النعيم؛ ام الهيمان؛ بوحليفة؛ الظهر؛ الفحيحيل”94.

92- أنظر صحيفة الطليعة الاسبوعية؛ صفحة المحليات؛ بتاريخ 2010/3/24.
93- أنظر تسلسل احداث هذه الواقعه في

 صحيفة الجريدة؛ الصفحة الاولى؛ بتاريخ 2010/3/5.
 صحيفة اوان؛ صفحة الرياضة؛ بتاريخ 2010/3/7.

 صحيفة القبس؛ الصفحة الاولى؛ بتاريخ 2010/3/19.
94-  بتصفح ارشيف الصحف اليومية لمدة 3 سنوات ماضية أفشل في العثور على أية حوادث اعتداء على مخفرشرطة 

في منطقة داخلية. 
- حول الاعتداء على مخفر شرطة الفحيحيل أنظر الوطن؛ صفحة امن ومحاكم؛ بتاريخ 2007/9/29.

- حول الاعتداء على مخفر شرطة النعيم أنظر السياسة؛ صفحة امنيات  بتاريخ 2010/1/17.
- حول الاعتداء على مخفر شرطة بوحليفة وام الهيمان أنظر الوطن؛ صفحة امن ومحاكم؛ بتاريخ 2010/5/15.

- حول الاعتداء على مخفر شرطة الظهر أنظر القبس؛ صفحة القضاء والامن؛ بتاريخ 2010/4/7.
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كما �أن هذه الكثرة العددية المتجن�سة حديثا �أفقدت اللهجة الكويتية الا�صيلة هويتها القديمة بما 

طر�أ عليها من تغييرات �سلبية؛ الدكتورة ليلى ال�سبعان الاكاديمية المتخ�ص�صة ارجعت هذه التغييرات 

التي �شهدتها اللهجة الكويتية الى عمليات التجني�س الع�شوائي التي قامت بها الحكومة95.

وفي �سلوك طبيعي متكرر تاريخيا؛ �سبق �أن ف�سره ابن خلدون في مقدمته: �أن الطبقات الخا�ضعة 

تتبع وتقلد وتحاول التقرب من الطبقة المهيمنة؛ نجد كثيرا من حالات �سرقة �أ�سماء عوائل عريقة؛ 

فكلا من “ ال�صبيح”؛ “الوقيان”؛ “الزايد”؛ “الطاحو�س”؛ “ال�صقر”؛ “الفريح”؛ “العبدالهادي”؛ 

القبيلة  فيلغي هولاء لقب  “الكويتيين الجدد”؛  قبل  من  �أ�سمائهم  �سرقة  تم  وغيرهم  “الع�صفور”؛ 
وي�ستعي�ضون عنها بثالث �أو رابع جد ح�سبما �أتفق مع �إ�ضافة الالف واللام الا�سطورية

هذا نهج م�ألوف ومعروف للاندماج مع المجتمع و�صفوته؛ لكن ما يثير الده�شة والا�ستغراب �أن 

من يمار�س هذا “التزوير”  هو من ال�صحفيين والكتاب و�أ�ساتذة الجامعة الذين يتوقع المرء انهم قد 

و�صلوا لمرحلة من الثقة بالنف�س لا تجعلهم بحاجة لمثل هذه “الحركات ال�صبيانية”96 97.

وللدلالة على عمق الفجوة الثقافية بين “الح�ضر” و“البدو” كمكونات اجتماعية مختلفة؛ يكفي 

المراقب جولة ميدانية في المناطق ال�سكنية الم�أهولة بهذه الجماعة الاجتماعية ومقارنتها بحالة منطقة 

�سكنية اخرى م�أهولة باغلبية من الجماعة الاجتماعية الأخرى.

ويفاج�أ المراقب بعدها بحجم الفروقات الثقافية والاجتماعية ال�ضخمة التي تبرز بمعايير النظافة العامة 

في المنطقة؛ الكتابة على الحوائط؛ كثرة او قلة مطبات ال�شوارع و الكثير التي يمكن تبيانه بال�صور.

ثم لماذا تبرز مجموعة اجتماعية واحدة تحول مناطق ال�سكن الخا�ص �إلى �أوكار للعمالة ال�سائبة 

و“العزابية”، تحول مناطق ال�سكن الخا�صة بها �إلى “حاوية قمامة” كبيرة.

95- أنظر 
السبعان؛ ليلى خلف. تطور اللهجة الكويتية: دراسة وتحليل. الكويت: شركة الربيعان للنشر والتوزيع؛ 1983. ص 59-

.60
96- من مسببات الاستجواب القبلي الذي وجه لوزيرة التربية “نورية الصبيح”؛ هي حادثة وقعت في اجتماع مجلس 
وكلاء الوزارة؛ حينما أستغربت الصبيح من أحد الوكلاء المساعدين فهي توقعته من أحد العوائل الاصيلة المؤسسة؛ ليتبين 

فيما بعد انه لا ينتمي لهذه العائلة لكنه لا يفضل استخدام لقب قبيلته.
97- أكثر من 16 الف شخص قد قام يتغيير لقبه الاخير خلال العشرين سنة الماضية؛ والكثير منهم قام باضافة الالف 

واللام  تقربا لعوائل معروفة؛ أنظر
الوطن؛ الصفحة الاولى؛ بتاريخ  2010/3/19.
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بعدها تهرع للحكومة طالبة التثمين، متنا�سين دورهم في هذا التحويل98.

كما �أن حال الجمعية التعاونية في كل منطقة هو عاك�س لهذه الفروقات الثقافية - الاجتماعية؛ 

بحل مجال�س  �سنوات  �أربع  مدى  وعلى  المتعاقبين؛  والعمل  الاجتماعية  ال�شئون  وزراء  قام  فبينما 

الن�سيم؛  الظهر؛  ال�صليبية؛  النا�صر؛  �صباح  الرحاب؛  بوحليفة؛  العدان؛  الجهراء؛  جمعيات  ادارات 

ومالية  �إدارية  تجاوزات  ب�سبب  والدوحة؛  ال�صليبيخات  العبدالله؛  �سعد  الرقة؛  الرابية؛  ال�صباحية؛ 

واختلا�سات �أحيانا؛ لكنهم لم يجدوا الحاجة لمثل هذا الاجراء �ضد �أي جمعية تعاونية في منطقة 

“ح�ضرية” 99.
�       �       �

المحور الثالث:

لن�صنع بع�ض النقود... لكن هل نجيد الح�ساب؟

هل ا�ستطاع “ البدو” تحويل نفوذهم ال�سيا�سي في مرحلة ما بعد التحرير الى مراكز اقت�صادية؟؛ 

هنا نحاول �إجابة هذا الت�سا�ؤل.

�       �       �

على  ندر  فيما  الا  يعتا�ش  منتج؛  غير  طفيلي  اقت�صاد  بكونه  غيره  عن  الكويتي  الاقت�صاد  تفرد 

القطاع الحكومي ومناق�صاته؛ الى جانب م�ضاربات العقار والبور�صة؛ لهذا كله  ف�إن نظرتنا الى دور 

“البدو” في الاقت�صاد الكويتي �سنوجهها في اتجاه فح�ص مراكز قوة “البدو” في قطاع ال�شركات 
وال�صغيرة  المتو�سطة  ال�شركات  قطاع  و  المالية  للاوراق  الكويت  �سوق  �شركات  في  ممثلة  الكبيرة 

الم�صنفة لدى لجنة المناق�صات المركزية.

و�ضع  عن  وافية  فكرة  القارئ  لاعطاء  كافية  تكون  قد  “النظرة”  هذه  مثل  �إن  باعتقادي   

“البدو” في الاقت�صاد الكويتي.

98- خيطان، جليب الشيوخ، الفردوس، أماثيل حية لمثل هذا، هل هي مناطق حضرية أم بدوية؟ لماذا فقط في هذه 
المناطق؟ لماذا؟ لا نرى مثل هذا في الفيحاء، الروضة، الخالدية مثلا؟.

99- هذا في حين يشتكي النواب “البدو” في مجلس الامة؛ من جشع التجار “وأغلبهم من الحضر” الذين زادوا اسعار 
المواد الغذائية متناسين دور أبناء عمومتهم في رفعها عن طريق مثل هذه التجاوزات المالية والادارية.



الحــالــة والحــل

56

اولًا �سوق الكويت للاوراق المالية 100:

اذ قررنا ا�ستخدام معيار ع�ضوية مجال�س ادارات ال�شركات المدرجة ب�سوق الكويت للاوراق 

ع�ضو  بين 1150  من  فانه  المدرجة؛  ال�شركات  لملاك  الاجتماعية  الخلفية  على  للا�ستدلال  المالية 

مجل�س ادارة في 212 �شركة مدرجة في �سوق الكويت للاوراق المالية )ال�سوق الر�سمي والموازي 

ماعدا قطاع غير الكويتي(  يتمثل البدو فقط بـ51 ع�ضو مجل�س ادارة ) 4.4% ( 101؛ في مقابل 

100- في هذه الدراسة؛ قمت بفحص كافة الشركات المدرجة في سوق الكويت للاوراق المالية “السوق الموازي والسوق الرسمي 
ماعدا قطاع غير الكويتي”؛ قمت بفرز أعضاء مجالس ادارات الشركات المختلفة حسب مجموعاتهم الاجتماعية الى “حضر؛ 
شيعه؛ بدو”؛ جميع الارقام والمعطيات التي استخدمتها مأخوذه من الموقع الالكتروني للسوق الرسمي كما في 2010/4/25؛ 
كذلك قمت بفرز الملكيات المعلنة “فوق 5% ” في سوق الكويت للاوراق المالية الى جذورها الاثنية في جدول اخر؛ لابد من 
الاخذ بعين الاعتبار وجود حالات تتشابه بها أسماء “بدوية”  باسماء “حضرية” والعكس صحيح؛ مما قد يجعل هناك مجال 

لهامش خطأ صغير؛ لكن “الدراسة” بشكل عام معبرة جدا عن مراكز القوى الاقتصادية لكل الفئات الاجتماعية.
101- الاعضاء البدو هم؛ في قطاع البنوك 1- خالد راشد شافي الهاجري في بنك بوبيان. في قطاع الاستثمار 1- ناصر 
صنهات العصيمي العتيبي في شركة تمويل الاسكان؛ 2- تركي بن ناصر بن محمد العتيبي في شركة الديرة القابضة؛ 
3- ناصر عبدالمحسن المري نائب الرئيس في شركة نور للاستثمار المالي؛ 4-عيد هذال سعود النصافي رئيس مجلس 
ادارة شركة منافع للاستثمار؛ 5- احمد سعد عامر الحشان في شركة منافع للاستثمار. في قطاع العقارات 1- احمد 
سهو المطيري في شركة الصفاة العالمية القابضة؛ 2- خالد عبدالله العتيبي في شركة الصفاة العالمية القابضة؛ 3- سعود 
مطلق مرزوق العازمي في الشركة العالمية للمدن العقارية؛ 4- عدوان العدواني في الشركة التجارية العقارية. 5- بشير 
الرشيدي في شركة المشروعات الكبرى العقارية؛ 6- محمد راشد المطيري في شركة المباني؛ 7- علي عبدالله عيد الرقبة 
في شركة جيزان القابضة؛ 8- خالد عبدالله المريخي في شركة جيزان القابضة.في قطاع الصناعة 1-عطا الله عواض 
لصناعة  القرين  شركة  في  الدوسري  عبدالعزيز  2-سليمان  البترولية؛  الكيماويات  لصناعة  القرين  شركة  في  المطيري 
الكيماويات البترولية؛ 3- عبدالله سعد مسلم العتيبي في شركة القرين لصناعة الكيماويات البترولية؛ 4- فلاح  فالح 
ابطيحان الرشيدي في شركة الصلبوخ التجارية؛ 5- نايف سالم العجمي في شركة الخليج لصناعة الزجاج؛ 6- عزارة فالح 
الحسيني في شركة الخليج لصناعة الزجاج؛ 7- علي عبدالله الرقبة في الشركة الكويتية لصناعة مواد البناء؛ 8-عبدالله 
سعد المسلم العتيبي في الشركة الوطنية للصناعات الاستهلاكية؛ 9-عبدالله عبدالرحمن العصيمي العتيبي في الشركة 
الوطنية للصناعات الاستهلاكية؛10-عبدالله حسين المحيسن في الشركة الوطنية للصناعات الاستهلاكية؛11-حمد احمد 
البصيري في شركة اسمنت الكويت؛ 12- خالد عبدالعزيز المريخي في شركة بوبيان للبتروكيماويات. في قطاع الخدمات 
1- نايف بندر سعد اللافي في شركة السينما الكويتية؛ 2- عيد سماوي ردن الظفيري في شركة الفنادق الكويتية؛ 3- 
بدر ناصر منصور المطيري في المجموعة التعليمية القابضة؛ 4- عبدالله راشد الهاجري في سيتي جروب؛ 5-سعد فهد 
راجح البوص في الشركة الكويتية للمسالخ؛ 6-عايد ضيف الله الضليعي في شركة الانظمة الالية؛ 7- نايف العنزي في 
شركة الشبكة القابضة؛ 8- انور عراك الظفيري في شركة الشبكة القابضة؛ 9-مشعل قطيم المطيري في شركة الشبكة 
القابضة؛ 10-رياض بن احمد الثقفي في شركة الشبكة القابضة؛ 11-فايز عايد الظفيري في شركة الشبكة القابضة؛ 
12- ناصر مضحي صلال العنزي في شركة ياكو الطبية؛ 13- محمد مهدي قطيف الشمري في الشركة الوطنية للخدمات 
البترولية؛14- بدر ناصر منصور المطيري في شركة اياس للتعليم الاكاديمي والتقني؛ 15- بشير صالح الرشيدي في شركة 
البترولي؛ 16- نايف محمد الهذال في شركة الافكو لتمويل وشراء الطائرات؛ 17- محمد مجبل  الخليجية للاستثمار 

الغريبة في شركة الافكو لتمويل وشراء الطائرات.؛ في قطاع التامين؛ 1-عايد الضليعي في شركة اعادة التامين.
التربوية؛ 2-محمد سعود مرضي المطيري في دلقان  للخدمات  أفاق  الفضلي في  ليلي  1- داهي  الموازي؛  السوق  في 
العقارية؛ 3- عبدالله سعود مرضي المطيري في دلقان العقارية؛4- فهد سعود مرضي المطيري في دلقان العقارية؛ 5- 
محمد سعود مرضي المطيري في العيد للاغذية؛6-عبدالله سعود مرضي المطيري في العيد للاغذية؛ 7-  فهد سعود 

مرضي المطيري في العيد للاغذية.
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تمثل ال�شيعه بـ222 ع�ضو مجل�س ادارة ) 19.3% ( بينما يحتفظ الح�ضر بن�صيب الا�سد بعدد 877 

ع�ضو مجل�س ادارة �أي ما ن�سبته ) %76.3 (.

لكن هذا الارقام لا تعك�س ال�صورة كاملة؛ فالغالبية العظمى من هولاء الاع�ضاء البدو  لا يمثلون 

 / “�شركات  �آخرين  يمثلون  وانما  المدرجة  ال�شركات  هذه  ادارات  مجال�س  في  �شخ�صية  ملكيات 

افراد”؛ وبالتالي  فان هذه الارقام لا تعبر عن النفوذ الاقت�صادي “للبدو”  بقدر ما تعبر عن الوجود 

“البدوي” الخجول في الادارة العليا لكبرى ال�شركات الكويتية.
 لهذها �سن�ضطر لفح�ص “الملكيات المعلنه فوق 5%” في ال�شركات المدرجة في �سوق الكويت 

للاوراق المالية )الر�سمي / الموازي ماعدا قطاع غير الكويتي(؛ وهنا  �أي�ضا؛ من بين 212 �شركة 

مدرجة فقط 9 �شركات تتواجد بها ملكيات فوق 5% “لبدو” �أو ل�شركات تعود ملكيتها لبدو؛  ما 

يمثل ن�سبة ) 4.24% ( من �إجمالي ال�شركات المدرجة بالبور�صة.

هذه ال�شركات هي

1 - �شركة ال�شبكة القاب�ضة؛ قيمتها ال�سوقية كما في �آخر يوم تداول 31\3\2009 قبل وقف 

تداولها 6750000 دينار كويتي؛ والملكيات البدوية المعلنه هي 40% لنايف عبدالعزيز 

العنزي؛ 12% لبندر عايد الظفيري.

2 - منا القاب�ضة؛ قيمتها ال�سوقية كما في �آخر يوم تداول 22\4\2010؛ هي 171 مليون؛ 

والملكيات البدوية المعلنه هي 24% للمجموعة الدولية للم�شاريع القاب�ضة ) مبارك الدويلة 

واخرون(؛  العجمي  نا�صر  محمد   ( القاب�ضة  العالمية  الاوراد  ل�شركة   %10 (؛  و�آخرون 

عي�سى  طارق  العازمي؛  جمعان   ( البترولية  للخدمات  الدولية  المجموعة  ل�شركة   %7

ال�سلطان؛و�آخرون (.

3 - ال�شركة الوطنية لل�صناعات الا�ستهلاكية؛ قيمتها ال�سوقية في �آخر يوم تداول 4\3\2010 

هي 7920000 دينار كويتي؛ الملكيات البدوية المعلنه هي  11% ل�شركة نوف العقارية ) 

فايز متعب المطيري؛ نوف متعب المطيري(؛17% ل�شركة الان�شاءات ال�شرقية ) وليد مناحي 

الع�صيمي واخرون (؛ 5% لوليد مناحي الع�صيمي.

تداول  يوم  �آخر  في  كما  ال�سوقيه  قيمتها  البترولية؛  الكيماويات  ل�صناعة  القرين  �شركة   -  4

هي%12  المعلنه  البدوية  الملكيات  كويتي؛  دينار  هي215600000   2010\4\25

ل�شركة الان�شاءات ال�شرقية ) وليد مناحي الع�صيمي و�آخرون ( 

 2010\4\25 تداول  يوم  �آخر  في  كما  ال�سوقيه  قيمتها  التجارية؛  ال�صلبوخ  �شركة   -  5

ابطيحان  لفلاح   %10 هي  المعلنه  البدوية  الملكيات  كويتي؛  دينار   16584750 هي 

الر�شيدي.
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6 - �شركة ال�صفاة العالمية القاب�ضة؛ قيمتها ال�سوقيه كما في �آخر يوم تداول 31\3\2010 

حمدان  �سهو  ليو�سف   %5 هي  المعلنه  البدوية  الملكيات  كويتي؛  دينار   1455000 هي 

المطيري.

هي   2010\4\22 تداول  يوم  �آخر  في  كما  ال�سوقيه  قيمتها  الا�سكان؛  تمويل  �شركة   -  7

46507056 دينار كويتي؛ الملكيات البدوية المعلنه هي 9% ل�شركة الان�شاءات ال�شرقية 

“نا�صر مناحي الع�صيمي و�آخرون”.
تداول  يوم  �أخر  في  كما  ال�سوقية  قيمتها  الموازي”؛  “ال�سوق  العقارية  دلقان  �شركة   -  8

 %51 هي  المعلنه  البدوية  والملكيات  كويتي؛  دينار   11902500 هي   2010\4\22

لمجموعة دلقان القاب�ضة “محمد �سعود مر�ضي المطيري و�آخرون”.

تداول  يوم  �آخر  في  كما  ال�سوقيه  قيمتها  الموازي”؛  “ال�سوق  للاغذية  العيد  �شركة   -  9

22\4\2010 هي 6328162 دينار كويتي؛ الملكيات البدوية المعلنه هي 51% لمجموعة 

دلقان القاب�ضة “محمد �سعود مر�ضي المطيري؛ و�آخرون”.

 اذا “البدو” الذين يدعون انهم ي�شكلون اكثر من 60% من ال�شعب الكويتي لا نجدهم يتمثلون 

اقت�صاديا بكبرى ال�شركات الكويتية المدرجة بالبور�صة )212  �شركة ( باكثر من “%4.24” )9  

 ”Market Dominant Minority“ اقت�صاديا  “الح�ضر”  كاقلية مهيمنة  بينما يحتفظ  (؛  �شركات 

بالن�سبة الاكبر من “ثروة الكويت”.

هنا يبرز جوهر ال�صراع الاجتماعي - الاقت�صادي ما بين المجموعتين الاجتماعيتين؛ القادمون 

الجدد يريدون هذه “الثروة “؛ “الح�ضر” في غير وارد الا�ستغناء عنها.

على  البدوي  النيابي  الهجوم  تف�سر  الكويتية”  “الثروة  في  “البدو”  لملكيات  المتوا�ضعه  الن�سبة 

قانون الا�ستقرار الاقت�صادي 2009: تمت ر�ؤيته على انه قانون من �أجل الح�ضر؛ في مقابل قانون 

�إ�سقاط القرو�ض البدوي. نف�س ال�سيناريو تكرر حين مناق�شة قانون الخ�صخ�صة )ابريل 2010( اذ 

تمت ر�ؤيته على انه قانون من �أجل م�صلحة الح�ضر “التجار” في مقابل البدو “الطبقة العاملة”.

التوزيعة  تتغير  �أن  الدائر حاليا؛ الى  ال�سيا�سي - الاجتماعي  ال�صراع  ي�ستمر  �أن  المرجح   ومن 

الاجتماعية للثروة: الى �أن ينجح “البدو” بتحويل تفوقهم العددي الى نفوذ اقت�صادي يوازي هذه 

الكثرة.
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ثانيا المناق�صات الحكومية:

الكويت؛ خ�صو�صا في مجال  الاقت�صادي في  للن�شاط  مر�آة  تعتبر  الحكومي  القطاع  مناق�صات 

ال�شركات ال�صغيرة والمتو�سطة؛ لكن هل ا�ستطاع “البدو” ا�ستغلال “تغلغلهم المت�أخر” في البيروقراطية 

الحكومية؛ وقربهم المت�أخر من مواقع ال�سلطة لتكوين “مكا�سب را�سمالية”؟ 

المدنية  الاعمال  قطاع  فئات  الم�صنفة في كافة  ال�شركات  بتق�سيم  الآتي؛ قمت  - في الجدول 

والان�شائية لدى لجنة المناق�صات المركزية )620 �شركة( وفقا للخلفية الاجتماعية لملاكها “ح�ضر/ 

بدو / �شيعة”؛  قمت بافراد مجموعة م�ستقلة لل�شركات المملوكة ل�شيوخ من ا�سرة ال�صباح ومجموعة 

اخرى لل�شركات ذات الملكية الم�شتركة “ح�ضري و�شيعي؛ ح�ضري وبدوي؛ بدوي و�شيعي”؛ اما 

ال�شركات التي لم ا�ستطع ت�صنيفها اما لانتهاء ت�سجيل ال�شركة لدى غرفة التجارة �أو لعجزي عن 

تحديد الخلفية الاجتماعية لمالك ال�شركة فقد قمت بافرادها في مجموعة م�ستقلة �أي�ضا102.

الفئة الاولىالفئة الثانيةالفئة الثالثةالفئة الرابعة

40 )75%(54 )59%(43 )48%(149 ) 38%(ح�ضر

2 )3.7%(16 )18%(17 )19%(124 )32%(بدو

3 )5.6%(6 )6.6%(8 )9%(55 )14%(�شيعة

7301الا�سرة الحاكمة

م�شتركة “ �شركات 

ملاكها ذو خلفيات 

اجتماعية مختلفة”

11435

4213122غير معرف

388889153المجموع

كما في الجدول المرفق؛ ن�سبة ال�شركات التي تعود ملكيتها الى بدو  �أكثر ما تتركز في �شركات 

102- هذه الدراسة تعتمد على قائمة بالشركات المصنفة لدى لجنة المناقصات المركزية كما هي مذكورة بموقع لجنة 
المناقصات المركزية الرسمي كما بتاريخ 5/18/ 2010؛  استعنت كذلك بموقع غرفة التجارة والصناعة الكويتية الالكتروني 
للنظر في الخلفية الاجتماعية للملاك. قمت باعتماد الشركات المصنفة في قطاع الاعمال المدنية والانشائية لدى لجنة 
المناقصات المركزية كعينة عشوائية لجميع الشركات المصنفة وذلك لكون قطاع الاعمال المدنية والانشائية يشمل العدد 
الاكبر من الشركات المصنفة لدى اللجنة من بد جميع القطاعات الاخرى؛ وعموما أكثر من نصف الشركات المصنفة لدى 

لجنة المناقصات المركزية هي في هذا القطاع؛ وتم فحصها في هذه الدراسة.
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تتنا�سب عك�سيا مع الارتفاع في الت�صنيف؛ فت�سقط الى )%19 (  الفئة الرابعه103 ) 32% (؛ ثم 

للفئة الثالثة؛ ومن ثم الى )18% ( للفئة الثانية؛ لتبلغ فقط ) 3.7 % ( من �إجمالي ال�شركات الم�صنفة 

كفئة �أولى.

لل�شركات  �سيطرة  فتبرز  تماما؛  العك�س  فالاتجاه هو  الملكية الح�ضرية؛  ال�شركات ذات  عند  �إما 

ذات الملكية “الح�ضرية” في الفئة الاولى )75% (؛ لتبد�أ هذه الن�سبة بالنزول تنازليا مع الانخفا�ض 

في م�ستوى الت�صنيف؛ الى )59%( في الفئة الثانية؛ )48%( لدى الفئة الثالثة؛ لتكون �أقل ما يمكن 

لدى �شركات الفئة الرابعه عند )38% ( من اجمالي ال�شركات الم�صنفة.

هذه النتائج تبين تركز “البدو” في �شركات الفئة الرابعه ذات ر�أ�س المال الب�سيط “50 الف دينار 

كويتي” وانعدام وجودهم تقريبا في �شركات الفئة الاولى العملاقه التي تنفذ م�شاريع مليونية؛ كما 

يلاحظ �أن غالبية ال�شركات التي تعود ملكيتها الى “بدو” قد تم ت�صنيفها في الفترة 2010-2000 

مما ي�شير الى �أن قرب “البدو” من مراكز �صنع القرار الاقت�صادي في البيروقراطية الحكومية مكنهم 

من دخول عالم المناق�صات الحكومية خ�صو�صا في مناق�صات الفئة الرابعه؛ والتي هي دوما على نظام 

“ا�ضرب واهرب”.
لي�س الا؛ لكن لا يو�ضح الاهم:  الم�صنفة  ال�شركات  يبين  نهاية المطاف هذا الجدول  لكن في 

تر�سيات المناق�صات الفعلية على من تقع؟

المناق�صات  لتر�سيات  الفعلي  التوزيع  يبين  المرة؛  هذه  جديد  جدول  في  النظر  �سنحتاج  لذلك 

الحكومية؛ في فترة معينة؛ وفقا للخلفيات الاجتماعية لملاك ال�شركات الفائزة بالمناق�صات.

مالكي  الاول من 2010 وفقا لا�شخا�ص  ال�سنة  ربع  التي تمت في  التر�سيات  بتق�سيم  قمت 

المناق�صات  لجنة  قطاعات  كافة  في  مناق�صة   210( �شيعه”؛   / بدو   / “ح�ضر  الفائزة  ال�شركات 

منها170 مناق�صة مبا�شرة و 40 مناق�صة وفقا لنظام البنود(؛ كذلك قمت بافراد مجموعة م�ستقلة 

لل�شركات المملوكة ل�شيوخ من ا�سرة ال�صباح؛ ومجموعة اخرى لل�شركات التي يت�شارك بها ملاك 

من خلفيات اجتماعية مختلفة “ح�ضري وبدوي؛ ح�ضري و�شيعي؛ بدوي و�شيعي”؛ اما ال�شركات 

التي لم ا�ستطع ت�صنيفها اما لانتهاء ت�سجيل ال�شركة لدى غرفة التجارة �أو لعجزي عن تحديد الخلفية 

الاجتماعية لمالك ال�شركة فقد قمت بافرادها في مجموعة م�ستقلة اي�ضا104.

103- تفرز لجنة المناقصات المركزية الشركات الى فئات حسب سابق خبرتها وراس مالها على النحو الآتي:
شركات الفئة الرابعه: رأس مالها لايقل عن 50 الف دينار كويتي.
شركات الفئة الثالثة: رأس مالها لايقل عن 100 الف دينار كويتي.
شركات الفئة الثانية: رأس مالها لايقل عن 200 الف دينار كويتي.
شركات الفئة الاولى: رأس مالها لايقل عن 500 الف دينار كويتي.

الى   2010/1/1 مابين  الفترة  في  اليوم”  “الكويت  جريدة  من  الاسبوعية  الاعداد  على  تعتمد  الدراسة  هذه   -104
2010/4/1؛ وكذلك على موقع غرفة التجارة والصناعة الكويتية الرسمي.
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العمود ) ب (العمود ) �أ (

المناق�صات المبا�شرة المطروحة في الفترة 

2010/1/1 الى 2010/3/31

المناق�صات المطروحة بنظام البنود 

“86 بند” في الفترة 2010/1/1 

الى 2010/3/31

49 )57%(101 )59%(ح�ضر

10 )11.6%(19 )11%(بدو

17 )20%(25 )15%(�شيعة

11الا�سرة الحاكمة

�شركات ملاكها ذات خلفيات 

اجتماعية مختلفة
76

173غير معرف

40 مناق�صة بها 86 بند170المجموع

العمود )�أ( يخت�ص بالـ 170مناق�صة المطروحة في الربع الاول من 2010 وفقا لنظام الطرح المبا�شر.

العمود )ب( يخت�ص بالــ 40مناق�صة المطروحة في الربع الاول من 2010 وفقا لنظام البنود. “هذه المناق�صات 

ال�صغيرة تحتوي على 86 بند؛ كل بند فيها تمت تر�سيته على �شركة مختلفة”

بمناق�صات حكومية  كما يبين العمود ) �أ ( فان ن�سبة ال�شركات ذات الملكية “البدوية” الفائزة 

بمناق�صات  الفائزة  ال�شركات  �إجمالي  من  تتعدي )11 %(  لعام 2010 لا  الاول  ال�سنه  ربع  في 

حكومية في تلك الفترة؛ في حين �أن ال�شركات ذات الملكية “الح�ضرية” كان لها ن�صيب الا�سد من 

التر�سيات في هذه الفترة “59% ”؛ وتبدو الن�سبة مماثلة في العمود ) ب ( الخا�ص بمناق�صات البنود 

ذات القيمة المالية ال�صغيرة؛ فلا تتعدى ن�سبة �شركات  “البدو” )11.6%( اي�ضا مقابل ) %57( 

ل�شركات “الح�ضر”.

الا�ستنتاج:

اذا لا يزال “البدو” بعيدين عن ال�سيطرة الاقت�صادية �أو حتى عن التمتع بنفوذ اقت�صادي م�ؤثر؛ 

البدو؛ الاغلبية العددية؛ نفاج�أ بفقر �إ�سهاماتها في الاقت�صاد المحلي؛ ال�سيطرة “الح�ضرية” حرمتهم 

من �أي “تغلغل” قد نجحوا به بمجالات اخرى.
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ففي الاقت�صاد؛ في “ال�سوق الحرة”؛ يفقد البدو عنا�صر قوتهم؛ بما فيها كثرتهم العددية؛ �أمام 

“الح�ضري” التاجر التقليدي.
وتبدو هذه ال�سيطرة تامة؛ تزداد بزيادة حجم الن�شاط الاقت�صادي و ر�ؤو�س الاموال الم�ستخدمة. 

لكن تبدو محاولات بدوية جادة للتو�سع في هذا المجال؛ خ�صو�صا في قطاع المناق�صات الحكومية؛ 

البيروقراطية  في  بتمركزهم  مقرونا  م�ستقبلا  القطاع  هذا  في  البدوي  الوجود  زيادة  فن�ست�شرف 

القوي  الح�ضري  النفوذ  على  للتفوق  اهلا  المنظور  بالم�ستقبل  الوجود  هذا  يبدو  لا  لكن  الحكومية؛ 

خ�صو�صا في مناق�صات الفئة الاولى والثانية المحتكرة.
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الفصل الرابع
المعارضة الجديدة؛ توصيفها؛ مظاهرها؛ خللها:



الحــالــة والحــل

65

�شهدت الحقبة ال�سيا�سية المتزامنة مع تغيرات ال�سلطة في 2006 فرز لائتلاف معار�ضة جديدة 

تختلف في م�ضمونها كما في �سماتها عن المعار�ضة التقليدية  

عن  التقليدية  المعار�ضة  تنازلت  وكيف  الجديدة؟  المعار�ضة  هذه  كينونة  مقاربة  ن�ستطيع  كيف 

ام  ال�سيا�سي  العمل  عقلنة  على  القوى“الجديدة”  هذه  عملت  هل  النا�شئة؟  القوى  لهذه  دورها 

جنحت به الى خيارات �أكثر تطرفا؟ وهل ا�ستطاعت هذه المعار�ضة الجديدة �أن تكون لها بعد وطني 

ام ظلت حبي�سة لاجندات فئوية خا�صة؟ هل تعك�س هذه المعار�ضة الجديدة قوى اجتماعية �صاعدة 

باحثة عن حيز حركة؟ وكيف برزت �إ�سقاطات هذا ال�صراع الاجتماعي ال�شر�س على بنيوية العمل 

ال�سيا�سي؟ 

بالتمعن في مظاهر هذه “المعار�ضة”  هذا الف�صل يطمح لمناق�شة هذه الت�سا�ؤلات.

تمهيد تو�ضيحي

 105  09 مجل�س  ا�ستجوابات  ا�ستح�ضرت  المعار�ضة؛  هذه  مكونات  ماهية  تحديد  �أجل  من 

ال�شيخ  ا�ستجواب  الثاني؛  ال�شيخ جابر الخالد  ا�ستجواب  الخالد الاول؛  جابر  ال�شيخ  “ا�ستجواب 
نا�صر المحمد؛ ا�ستجواب ال�شيخ احمدالعبدالله”؛ بتحليلي لا�سماء النواب الذين وقعوا على طلبات 

طرح الثقة تتبلور �أ�سماء م�شتركة؛ فيتكرر 12 ا�سم في الاربعة ا�ستجوابات هم احمد ال�سعدون؛ 

الله بورمية؛ علي الدقبا�سي؛ فلاح ال�صواغ؛  �صيفي �صيفي؛ جمعان الحرب�ش؛ خالد منيخر؛ �ضيف 

في�صل الم�سلم؛ مبارك الوعلان؛ محمد هايف؛ م�سلم البراك؛ وليد الطبطبائي؛ �إ�ضافة لخالد العدوة 

الذي لم يدخل مجل�س الامة الا بعد ا�ستجواب جابر الخالد الاول لكنه �شارك بكافة الا�ستجوابات 

اللاحقة؛ اما الذين �شاركوا بطرح الثقة بثلاث ا�ستجوابات فهم ح�سين مزيد و �سالم النملان؛ بينما 

�شارك با�ستجوابين كلا من �سعدون حماد و غانم الميع.

ع�ضو   12 منهم  ع�ضو؛   17 من  تتكون  عام  ب�شكل  المعار�ضة  كتلة  �أن  ن�ستنبط  ذلك؛  على 

�أ�سا�سي متطرف �ساند الاربعه ا�ستجوابات وقدم اثنين اخرين لم يف�ضيا الى تقديم كتاب طرح الثقة 

بورمية لل�شيخ جابر المبارك”؛  الله  �ضيف  ا�ستجواب  و  �صفر  لفا�ضل  الوعلان  مبارك  “ا�ستجواب 
�إ�ضافة لخم�سة �أع�ضاء �أقل جنوحا: �شاركوا بطرح الثقة فيما بين الا�ستجوابين والثلاثة ا�ستجوابات.

وزن  بعبثيتها وخفة  الثقة لإيماني  كتاب طرح  بتوقيع  تنتهي  لم  التي  الاستجوابات  “المبحث”  أدخل في هذا  لم   -105
طارحيها السياسي وهم “استجواب فاضل صفر؛ استجواب الشيخ جابر المبارك؛ استجواب الشيخ ناصر المحمد الثاني” 
هذا  في  لاستجواباتهم  استخدامي  عدم  فرغم  لذلك  أخرى  باستجوابات  شاركوا  الاستجوابات  هذه  مقدمي  وعموما 

.”Herb“ المبحث” فان هذا لا ينفي “معارضتهم”. مرة أخرى في هذا “المبحث” استعنت بقاعدة بيانات“
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المظهر الأول

علمته الرماية كل يوم... فلما ا�شتد �ساعده رماني: ال�سلطة تخ�سر مواليها!

الا�ستثناء في حالة الدرا�سة �أن هذه المعار�ضة ولدت حكومية اولا؛ ثم �شرقت وغربت؛ رموز 

هذه المعار�ضة عا�شت تحت ظل رعاية حكومية �سنين طويلة؛ وعندما تغير مزاج ال�شارع التي تمثله 

المعار�ضة” في  “كتلة  قراءة �سريعة لا�سماء  المعار�ضة؛  الموالاه الى  ا�ستراتيجيا من  نقلت تمو�ضعها 

الميع؛  غانم  حماد؛  �سعدون  الدقبا�سي؛  “علي  الر�أي؛  هذا  لتبني  الزاما  تدفع  نموذجا   09 مجل�س 

ح�سين مزيد؛ خالد العدوة؛ �ضيف الله بورمية وغيرهم” هم بداية يمثلون �صناعة حكومية لم تعتا�ش 

الا على مائدة الت�سهيلات والمعاملات الحكومية؛ لكن حفنة ظروف وعوامل مرحلية ا�ستدعت هذا 

الانتقال الا�ستثنائي - الراديكالي الى حالة مناه�ضة وعداء ال�سلطة؛ نلخ�صها في:

1 - تغيرات تركيبة ال�سلطة العليا في 06 ادت لفراغ �سيا�سي في عدة مواقع داخل مجل�س 

الوزراء؛ فتولى موقع رئا�سة مجل�س الوزراء �شخ�صية من خارج المنظومة ال�سيا�سية التقليدية، 

بدون �سابق خبرة في الممار�سات ال�سيا�سية الفعلية و�أ�ساليب التعاطي وال�ضغط على النواب؛ 

 كانت فعالة في احتواء النواب الى 
كما ا�ستغنت ال�سلطة عن عنا�صر حكومية �سوطوية106

�صف الحكومة “احمد الفهد / �ضيف الله �شرار”؛ با�ستخدام ثنائية الترغيب والترهيب.

 فلما ا�ضطرت الحكومات الجديدة بعدها لادارة علاقة طوباوية  “Utopian” مع النواب 107؛ 

التحالف  هذا  م�صلحة خلف  النواب  هولاء  يجد  للنواب لم  انتخابية  الى جدوى  دائما  ت�ستند  لا 

ف�سحبوا دعمهم للحكومة.

ظهر  جعل  “flip-flop policy”؛  حادثة  من  �أكثر  في  مواقفها  عن  وتراجعها  الحكومة  تردد   -  2

حلفائها مك�شوفا لل�شارع في كل مره؛ مما �أفقدهم ر�صيدا �شعبيا بدفاعهم في كل مره عن حكومه لا تدافع 

عن نف�سها وتهرب الى انتخابات جديدة عند �أول �صرخة؛ فاعادوا ح�ساباتهم بجدوى دعمها.

الدوائر الانتخابية وخ�سرت في الانتخابات  �أزمة  تراجعت الحكومة في    :03 “في مجل�س   

106- نسبة للسوط “Whip ”؛ في تجارب ديمقراطية عدة منها بريطانيا؛ كندا؛ ايرلندا؛ يفرد النظام موقع وزاري خاص 
“Chief Whip” مهمته ضمان تصويت النواب بما يتوافق مع سياسة الحكومة ومعاقبتهم أحيانا عند خروجهم عن خط 
الحكومة. الفريد بالتجربة البريطانية رغم تراثها الديمقراطي أن هذا السوط يدخل في هيكلة الحكومة بدلا من أن 
يتبع تنظيميا للحزب الحاكم؛ بل انه يستلم راتبا من الدولة؛ وحراجة المنصب تكمن في قدراته الغير محدودة على التأثير 
على آراء نواب منتخبين لمصلحة السلطة؛ وأنا هنا اشبه بالدور الذي لعبه كلا من احمد الفهد و ضيف الله شرار الى 

الفترة المنتهية بـ2006.
التسهيلات  و  المعاملات  الذي يوظف سلاح  السياسي الحكومي  اللاعب  107- هو اضطرار إجباري؛ ناتج عن غياب 
الحكومية لحشد النواب خلف مواقف سياسية معينة. فلا يجب فهمه اطلاقا على انه نابع من رؤية اصلاحية معينة؛ 

بقدر ما كان مؤشرا على حالة الضياع والتردد الحكومي.
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عن  الحكومة  تراجعت   :06 مجل�س  في  حلفائها؛  من  الكثير  نواب  مواقف  وبتحولات  اللاحقة 

�إ�ضافة  الحمي�ضي؛  لبدر  الموجه  والا�ستجواب  المعتوق؛  لعبدالله  الموجه  الا�ستجواب  مواجهه  نية 

لترددها في ح�سم موا�ضيع القرو�ض والتعديات على املاك الدولة وخ�سرت بالانتخابات اللاحقة 

وبتحولات مواقف نواب الكثير من حلفائها؛ في مجل�س 08: ا�ستقال ال�شيخ نا�صر المحمد بدلا من 

مواجهه الا�ستجوابات الثلاث وخ�سر في الانتخابات اللاحقة العديد من حلفاء حكومته108”.

التغير  هذا  الرئي�سي خلف  ال�سبب  �أعلاه  العاملين  اعتبار  للواقع  ب�سيط  ت�سطيح  هو  لكن   -  3

الفجائي في موقف حلفاء الام�س من ال�سلطة؛ العامل الرئي�سي يكمن في تغير المزاج ال�شعبي 

تجاه الحكومة لدى قطاعات اجتماعية معينة “البدو”؛ و�سريان روح التمرد والتذمر لديهم 

تجاه �سيا�ستها؛ وهو ما�سنتطرق لا�سبابه لاحقا في الف�صل القادم.

�أغلب مكوناتها؛ في مرحلة  �أن  تناق�ضها الا�سا�سي يكمن في  “المعار�ضة”؛ بل  لكن تمايز هذه 

تاريخية �أو اخرى لعبت �أدوارا حكومية؛ بدءاً “بعراب” هذه المعار�ضة “احمد ال�سعدون” 109؛ 

الحكومية  الموالاة  نواب  من  انه  على  البريطانية  الخارجية  لوزارة  المحايدة  الوثائق  ت�صنفه  الذي 

الرئي�سيين110؛ بل �أن جملة مواقفه لا تجعله الا �أحد �صنائع بل دمى “ال�شيخ جابر العلي”؛ مرورا 

ب�شخ�صيات مثل “�سعدون حماد” ع�ضو بالمجل�س الوطني “اللا-د�ستوري”؛ �أو “علي الدقبا�سي” 

ع�ضو كتلة الم�ستقلين الحكومية الذي وقف الى جانب الحكومة في �أزمة الدوائر الانتخابية وا�ستجواب 

“عبدالخالق النوري”؛ �أو “ح�سين مزيد” الحكومي دائما في مجل�س 03؛ و �إنتهاءاً “بخالد العدوة” 
“عبدالخالق  اثناء ا�ستجواب  06؛ فا�صطف حكوميا  ا�ستثنائيا الى مجل�س  الذي ا�ستمرت موالاته 

النوري” 2004؛ وا�ستجواب “علي الجراح”  2007. اذا من عا�ش تحت ظل الحكومة �سنينا؛ 

من  ا�ستراتيجيا  موقعه  حول  هجانه؛  مركز  الى  ع�سكري  نقل  بمعاملة  ت�شترى  مواقفه  كانت  من 

الموالاه الى المعار�ضة عندما �أ�صبحت الانتخابات المتكررة تتطلب قدرا من التطرف.

لكن يبقى التحليل النهائي فار�ضا نف�سه: لا ت�ستطيع هذه “المعار�ضة” بعد �أن ظلت �سنين في كنف 

الحكومة ادعاء �أ�صالة و�صدق المواقف التي تدعيها؛ هذه لي�ست معار�ضة وطنية ذات اجندة ا�صلاحية؛ 

معار�ضتها لل�سلطة تعك�س حالة ت�ضارب م�صالح وقتية خا�صة تنتفي معار�ضتها بانتهاء هذه الم�صالح.

108- رغم خسارة الحكومة للعديد من حلفائها في انتخابات 2009؛ الا أن تغير المزاج “الحضري” و“الشيعي” ساهم 
في التعويض عن كثير من خسائر الموالاة في المناطق الخارجية.

109- في الثقافات الغربية المشتق منها؛ فان لقب “عراب” مذموم؛ فعليا هو يطلق على قادة العصابات المنظمة؛ لماذا 
الفخر بلقب مجرمين ؟

110- القبس؛ “القبس تنشر الارشيف الوطني البريطاني عن عام 1975 )2( انتخابات 27 يناير؛ 50 الف ناخب لاختيار 
50 نائبا في 10 دوائر”؛ الصفحة 25؛ بتاريخ 2006/1/1.



الحــالــة والحــل

68

المظهر الثاني

معار�ضة اللون الواحد: البدو ي�صطفون �ضد ال�سلطة 

بتطور �شاذ عن �أو�ضاع اجتماعية م�شابهة اتفق “بدو” الكويت على معار�ضة نظام؛ كانوا هم 

الى وقت قريب ن�سبيا من �أعمدته الا�سا�سية؛ المده�ش في هذا التطور لي�س فقط �سرعة تحوله؛ لكن 

الإجماع ال�شعبي “البدوي” عليه.

نظرة �سريعة الى “كتلة المعار�ضة” في مجل�س 09 تدلل على اللون “البدوي” الطاغي عليها؛ 

تتكون الكتلة �أ�سا�سا من 12 ع�ضوا �ساندوا 4 ا�ستجوابات؛ 10 �أع�ضاء منهم من البدو “با�ستثناء 

وليد الطبطبائي؛ احمد ال�سعدون”؛ هذا يعني �أن ما ن�سبته 83% من “كتلة المعار�ضة” تت�شكل من 

مكون اجتماعي واحد هو “البدو” 

دعموا  الذين  �أو  نواب(؛   3( ا�ستجوابات   3 دعموا  الذين  النواب  ا�ستح�ضرنا  اذا  �إ�ضافيا   

ا�ستجوابين )نائبين( نكت�شف �أن جميعهم من “البدو” �أي�ضا 105.

ي�ؤهلها  لا  المعار�ضة  هذه  على  الرجعية حكما  الافكار  ذو  “البدوي”-  الطابع  هذا  غلبة  لكن 

�إطلاقا للعب دور معار�ضة وطنية - ديمقراطية - ا�صلاحية  “National Opposition”؛ بدويتها لا 

تتفق مع هكذا �أدوار.

 علة هذه المعار�ضة داخلية: كيف تدعى الوطنية بعد ف�شلها في �إقناع قطاعات اجتماعية وا�سعة 

ب�شرعيتها؟ فانح�صار تمثيلها على فئة اجتماعية محددة ينفي عنها �صفة المعار�ضة القومية  ويقل�ص ت�أثير 

�أع�ضائها الى حجمهم الطبيعي: ممثلين لم�صالح فئوية �ضيقة.

 كما �أن ا�ستقراء ب�سيط لهذا التحول الدراماتيكي لمزاج ال�شارع البدوي الى المعار�ضة ي�ست�شف �أن 

مدلولاته تتعدى الاعترا�ض على �سيا�سات حكومية معينة لتتمحور هذه المعار�ضة ك�أداة في ال�صراع 

الاجتماعي بين “البدو” و“الح�ضر”؛ وحدانية هذه المعار�ضة تدفع حكما لمثل هذا الافترا�ض.

المظهر الثالث

مقاربة �أولية في �سيكولوجية المعار�ضة: نرجوكم لا نريد مجنون �آخر!

لهذه  محركة  لاطراف  ال�سيكولوجي  البعد  ت�شريح  لمحاولة  النف�سي  التحليل  �آليات  بتوظيف 

المعار�ضة نجد تف�سيرات و تبريرات لكثير من �أفعال هذه المعار�ضة.
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الملاحظات:

الملاحظة )1(: �شخ�صية نيابية حرمت من الانجاب.

و“انتقا�ص  “العقم”  ثنائية  بين  الربط  في  �سريعة  التقليدية  الكويتية  العقلية   :)2( الملاحظة 

الرجولة”؛ بعدها هي �أ�سرع في ا�صدار الاحكام الم�سبقة وهدر الكرامات.

الملاحظة )3(: ال�شخ�صية النيابية ذاتها؛ في ممار�ساتها ال�سيا�سية؛ تجنح نحو التطرف؛ العدوانية؛ 

ال�صوت العالي؛ الغ�ضب؛ الحقد؛ ال�شخ�صانية؛ والدوغمائية.

الا�ستنتاجات:

المرتبطة  الدونية  لجراح  نتيجة  نق�ص  عقدة  من  النيابية  ال�شخ�صية  هذه  تعاني   :)1( الا�ستنتاج 

عن  بعجزها  المرتبط   ”self-cohesion“ ال�شخ�صي  تما�سكها  �إهانه  الانجاب.  عن  عجزها  بديمومة 

القيام بالمطلوب والمتوقع منها اجتماعيا ادى لعواقب وخيمة على �سلوكها.

 111”Erikson Stages of Psychosocial Development“ لمراحل تطور ال�شخ�صية ”Erikson“ نموذج

ف�صل في هذا الجانب؛ يف�شل العقيم في تجاوز مرحلة البلوغ الاولى وذلك لعجزه عن �إقامة علاقة 

المتو�سطة لعجزه عن  البلوغ  بالمودة والحميمية؛ كما يف�شل مره اخرى في تجاوز مرحلة  متينة تمتاز 

�إنتاج ومن ثم توجيه والاهتمام بجيل جديد؛ هذا العجز المتكرر ي�أدي حكماً لعلل نف�سية؛ ت�شمل 

نوبات غ�ضب؛ ال�شذوذ على الم�ألوف؛ الف�شل في الن�ضج؛ ال�شعور الداخلي بالعار 112.

كما يرى “اريك�سون” في نموذجه �أن عبور ال�شخ�صية ال�سوية لمرحلة البلوغ المتو�سطة ب�سلا�سة 

الذي يعرفه قامو�س وب�ستر- ميريام ال�شامل على انه  يرتبط ب�إح�سا�سه ب�شعور  “Generativity”؛ 

“الحاجة الى رعاية وار�شاد الجيل النا�شئ؛ والم�ساهمة في اعداده لتولي الم�س�ؤولية م�ستقبل”؛ ويرى 
“اريك�سون” �أن هذا ال�شعور ينتج من �إح�سا�س الرجل في منت�صف عمره بالتفائل والامل بالم�ستقبل 

المنبثق؛ الذي �أن �أخفق هو في تحقيقه فانه دائما ي�ستطيع الاعتماد على امتدادات ذريته لتحقيقه.

111- نموذج اريكسون لمراحل تطور الشخصية يشرح ثمانية مراحل يعبرها الانسان سعيا لتحقيق ذاته منذ الولادة وحتى 
الكهولة؛ في كل طور منها يتواجه بعقبة جديدة وينتصر عليها؛ فقط ليعبر الى المرحلة القادمة ويتحدى عائق اخر؛ الفشل 

في تجاوز احدى هذه العقبات الثمانية يظهر على السطح في صورة مشاكل نفسية “ياس / شذوذ / عدم النضج”.
112- حول نموذج “اريكسون” لمراحل تطور الشخصية استعنت بالمراجع الآتية:

Burns , L.H, and S.N. Covington , eds. (2000). Infertility Counseling: A Comprehensive 
Handbook for Clinicians , 1st ed. Informa Healthcare. 11-14.
Kormi , Nouri R. (2000). Psycho-Social aspects of infertility. J Reprod Infertil. 1(2):80-84.
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�إعتماداً على نظرية اريك�سون  ن�ستنبط ا�ستنتاج ثانوي؛ ال�شخ�صية النيابية محل الدرا�سه ب�سبب 

عدم قدرتها على الانجاب لا ت�ستطيع الاح�سا�س بهذا الامل والتفا�ؤل بالم�ستقبل؛ هذا يف�سر جانب 

من �سلوكها ال�سيا�سي المليء بمحاولات الت�أزيم؛ المعار�ضه من �أجل المعار�ضة؛ الرغبة في الهدم لا 

البناء؛ فهو ب�سبب عقمه لن يجني �شيئا من اي �إ�صلاح او تنمية قد ت�ستفيد منها الاجيال القادمة؛ 

بالتالي يمار�س دور المعطل؛ المعار�ض؛ الم�ؤزم.

لكن اذا كان نموذج “ اريك�سون” نجح في تحليل عقلية هذه ال�شخ�صية وم�سببات عقدة النق�ص 

لهذه  العدواني  ال�سلوك  النف�سية على  العقد  ت�أثير هذه  مقدار  �شي حول  ي�شرح كل  فانه لا  لديها؛ 

ال�شخ�صية النيابية مما ينقلنا للا�سنتاج )2(.

الا�ستنتاج )2(: ا�ضطرت هذه ال�شخ�صية النيابية نتيجة ل�شعورها بالدونية وعقدة نق�صها؛ وتطبيقا 

لنمط �سلوكي مكرر للنكو�ص الى �آلية التعوي�ض “Defense Mechanism”؛ نقلت �صراعها اللا-

�شعوري الدفين الذي يعتمل داخل عقلها الباطن الى �صراع �سيا�سي.

“�صوت عالي؛ توجيه  فالعدوانية  “Aggressiveness” التي ميزت �سلوك هذا النائب �سيا�سيا 

�شتائم؛ توجيه اتهامات؛ هدر كرامات الاخرين”؛ ح�سب تف�سير ادلر لا تعدو الا �أن تكون �إح�سا�س 

بالكراهية تجاه م�شاعر العجز وعدم القدرة على تحقيق الا�شباع التي يعاني هو منها داخليا؛ فتظهرها 

الانا في �صورة �صراع �سيا�سي خارجي بدلا من مواجهة خيبات �أمل حياته ال�شخ�صية.

ثم �أنه حين يهدر كرامات الوزراء فلا بد �أنه ي�شعر ب�سرور خفي؛ لاوعيه الذي ي�شك دائما بالاخرين 

ي�سخرون منه لعقمه لابد انه ي�شعر براحة مردها �إح�سا�سه بانه لي�س وحده الذي يتعر�ض لل�سخرية.

اذا “ميكانيكية التعوي�ض” تتيح لهذا النائب العي�ش على ح�سابات ت�سويات حلولية م�ؤقته بدلا 

من مواجهة �إحباط واقعه. كلما ا�ستخدم ال�صوت العالي؛ كلما ا�ستجوب الوزراء؛ كلما �صفق له 

الرعاع؛ كلما �أح�س بطعم قوته و نفوذه ال�سيا�سي؛  كلما �أح�س ب�سويته؛ هو لي�س �أقل من الآخرين 

بعد الان؛ هو رجل كامل؛ ي�ستطيع الإح�سا�س بالقبول الاجتماعي الذي لطالما فقده بعقمه 113. 

113- حول “سيكولوجية العقم”  استعنت بالمراجع الآتية: 
Alder, Beth, and  Robert J. Edelmann. (1989). Psychology and infertility . Journal of 
Reproductive and Infant Psychology. 7:63-65.
Matthews, Anne Martin and Ralph Matthews. (1986). Beyond the Mechanics of Infertility: 
Perspectives on the Social Psychology of Infertility and Involuntary Childlessness. Family 
Relations 35:479-87.
Bernstein, J. potts. N. and Mattox J. (1985). Assessment of psychologic dysfunction 
associated with infertility. Journal of Obstetrics and Gynecology and Neonatal Nursing 
14:63-66.

حب الله؛ عدنان. التحليل النفسي للرجولة والانوثة من فرويد الى لاكان. بيروت: 2004.
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ثم �إن انتهاجه للمعار�ضة ال�سيا�سية؛ هو �أمر من ال�سهل فهمه؛ هو محروم من الابناء؛ زاهد في 

�أي مك�سب مادي: لن ي�ستطيع توريثه لذريته؛ من ال�سهولة بالن�سبة له �أن يختار التطرف والمعار�ضة؛ 

قد ي�ستطيع خلق ارث �سيا�سي معنوي يبقي ا�سمه حياً بعد وفاته.

المظهر الرابع

ا�صلاحيو خرق القوانين: كما في الانتخابات الفرعية

لما كانت كتلة النواب هذه تطرح نف�سها �شعبويا كمعار�ضة �إ�صلاحية تت�صدى لمحاولات الإنقلاب 

على الد�ستور؛ و تجاوزات المتنفذين  على القوانين؛ كان لزاماً عليها �أن تكون �سباقة في الإمتثال 

فرعية  انتخابات  للا�شتراك في  الكتلة  هذه  غالبية  انجرار  ذلك؛  ف�شلت في  عمليا  القانون؛  ل�سلطة 

مجرمة لا ي�ستقيم مع خطاب الكتلة “البروباجنداوي”.

اح�صائيا؛ تتكون الكتلة من 12 ع�ضوا �أ�سا�سي �ساند 4 ا�ستجوابات في مجل�س 09؛ 6 �أع�ضاء 

منهم �شارك في انتخابات فرعية 114؛ اذا ما ن�سبته 50% من “كتلة المعار�ضة”  خالفت القانون 

علانية؛ �إ�ضافيا اذا ا�ستح�ضرنا من �ساند 3  ا�ستجوابات )3 نواب(؛ �أو من �ساند ا�ستجوابين )نائبين( 

تت�ضخم الن�سبة الى ) 76% (؛ فثلاثة ع�شر ع�ضو من كتلة المعار�ضة التي تتكون من �سبعة ع�شر ع�ضو 

�إنما ت�أهل للانتخابات العامة نتيجة م�شاركته بانتخابات فرعية مجرمة.

ت�سقط �أقنعة هذه “المعار�ضة الا�صلاحية” عند �أول اختبار جدي: و�صولها للبرلمان كان نتيجة 

لانتهاكها لحرمة القانون. ولزاماً فان ذلك ي�سقط عنها �أهليتها و ثقة ال�شارع بجديتها في محا�سبة 

المتعدين على القانون؛ كما �أن ال�صورة التي تحاول هذه المعار�ضة ت�سويقها لنف�سها على �أنها المدافع 

د�ستورية  مبادئ  الى  ي�ستند  لقانون  المعار�ضة  هذه  �أفراد  تجاوز  حقيقة  مع  تت�ضارب  الد�ستور  عن 

�أ�سا�سية “العدل؛ الم�ساواة؛ تكاف�ؤ الفر�ص”. 

ممثلة  الطبيعي:  حجمها  في  و�ضعها  في  تنجح  فرعية  انتخابات  في  القوى  هذه  م�شاركة  فعليا 

لم�صالح فئات اجتماعية محددة وت�سقط عنها �أي عباءة تمثيل �شعبي وا�سع النطاق.

114- أدخلت “مسلم البراك” في قائمة المشاركين بالانتخابات الفرعية؛ رغم أنه لم يشارك بها في انتخابات 09؛ الا أن 
بداياته الانتخابية في العميرية 1992؛ في جليب الشيوخ 1996 شهدت مشاركته في انتخابات فرعية.

كما لابد من التشديد أن العديد من نواب هذه المعارضة الذين لم يشاركوا في انتخابات فرعية؛ اختاروا عدم المشاركة 
لاسباب انتخابية خاصه؛ وليس لايمانهم بالقانون؛ ودليل ذلك أن بعض من لم يشارك بها في 2008؛ رجع وشارك في 
2009 “حسين مزيد نموذجا”؛ كما أن ضيف الله بورمية اختار عدم المشاركة بها في آخر لحظة لحسابات انتخابية 
رجحت خسارته؛ اما فيصل مسلم؛ جمعان الحربش فوجودهم في دوائر لا تستند الى الوجود القبلي فحسب منعهم من 

محاولة إجرائها.
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 المظهر الخام�س

الا�سترزاق من المعار�ضة: ال�صوت العالي ينفع �صاحبه!

رغم ادعاءات هذه المعار�ضة لر�ؤيتها الا�صلاحية الا �أن الواقع ينفي هذه الادعاءات الإ�صلاحية؛ 

فرموز هذه المعار�ضة كر�سوا منا�صبهم العامة لتحقيق مكا�سب مادية لهم؛ �أو لافراد عائلتهم المقربة. 

هذا الا�ستغلال يلقى بظلاله ال�سوداء على خطاب المعار�ضة الإ�صلاحي.

فالملاحظ �أن كثير من �أقرباء الدرجة الاولى لهولاء الاع�ضاء ا�ستطاع التقدم وظيفيا في القطاع 

الحكومي اما بغير وجه حق على الاطلاق؛ �أو ب�صورة �سريعة غير اعتيادية. ومن الم�سلم به �صعوبة �إثبات 

العلاقة المبا�شرة بين هذا التقدم الوظيفي لهولاء الاقرباء و �أية �ضغوطات مار�سها اقاربهم الاع�ضاء؛ 

لكن من ال�سذاجة ال�سيا�سية افترا�ض عدم لعب هولاء الاع�ضاء لدور ما داعم لاقربائهم.

�سليمان  �أخاه  عُين  “الا�صلاحي!”؛  ال�شر�س!”؛  “المعار�ض  مثلا؛  الحرب�ش  جمعان  حالة  ففي 

وزارة  في  تعيينه  وحداثة  �سنه  �صغر  فرغم  الاخر؛  �أخاه  اما  المانيا؛  في  �صحي  كملحق  الحرب�ش 

الخارجية الا �أنه نُقل من الديوان العام الى مدريد كملحق دبلوما�سي 115؛ المعيب في حادثة تعيين 

العائلة المحلي. تعيين �أحد �أطباء الرعاية الطبية  �أنه حا�صل على بورد طب  “الملحق ال�صحي”؛ هو 
الاولية في هذا الموقع به تجاوز على الكثير من حملة ال�شهادات العلمية المرموقة116.

اما �أخ م�سلم البراك؛ فهد محمد البراك الذي لم تتعدى م�ؤهلاته العلمية �شهادة المتو�سطة؛ فعين 

مديرا في البلدية؛ في تعار�ض مع قرارات مجل�س الخدمة المدنية التي تن�ص على �أن “المدير يجب ان 

يكون جامعيا متخ�ص�صا في مجال عمله”117 

115- أنظر الانباء؛ صفحة محليات؛ تاريخ 14 مايو 2010.
116- في حادثة اختيار الملحق الصحي في المانيا؛ رغم أن اللجنة المشكلة تبعا لقواعد ديوان الخدمة المدنية قد رفعت 
ثلاث أسماء مستوفيه للشروط مرتبين تنازليا حسب قواعد المفاضلة الواردة بقانون الخدمة المدنية رقم 37 لعام 2006 
للوزير “هلال الساير” لاعتمادها؛ الا أن الوزير و في خروج عن العرف السائد اختار مقابلة المرشحين الثلاثة شخصيا 

قبل اختياره لسليمان الحربش كملحق صحي.
 الغريب هو رفض الوزير الساير تزويد النواب عند توجيهم لاسئلة برلمانية بنسخة من تقرير اللجنة  المحتوي على أسماء 
المستوفيين للشروط مرتبة تنازليا حسب قواعد المفاضلة؛ بل أن الوزير الساير ذكر صراحة في اجابته لاحد الاسئلة 

البرلمانية أن بعض من تم قبول طلباتهم من الذين قابلوا الوزير هم من غير المستوفين للشروط المعلن عنها.
أنظر تصريح و حزمة الاسئلة الثانية التي وجهها يوسف الزلزلة لوزير الصحة في جريدة الوطن؛ صفحة مجلس الامة؛ 

بتاريخ 14 مارس 2010.
 اللافت أن الوزير الساير رغم كل محاولات تسويق “حرفيته” و“استقامته المهنية”؛ الا أنه ومنذ استلامه الوزارة وهو 
“يلعب سياسة”؛ ببراجماتية تامة يتعامل مع طلبات النواب. هذا يستشف في انخفاض وتيرة الهجوم النيابي “البدوي” 
عليه مقارنه بما سبقه من وزراء صحة رغم ليبراليته؛ من التسطيح نسب هذا الانخفاض لسياسته الاصلاحية في الوزارة 

وليس لسرعته في تمرير معاملات مخالفة.
117- أنظر الوطن؛ الصفحة الاولى؛ بتاريخ 2007/8/5.
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النيابي لتجني�س  بانتهاز من�صبه  الدقبا�سي  ال�شعبي علي  التكتل  اتهامات لع�ضو  في حين وجهت 

�أخيه “مهاو�ش” عراقي الجن�سية تحت بند الاعمال الجليلة رغم �أن عمره عند التجني�س لم يتجاوز 
21 عاما.118

العدوة ال�صعود �سريعا الى من�صب رئي�س مجل�س ادارة �شركة  �أخ خالد  العدوة؛  بينما ا�ستطاع فهد 

الا�ستك�شافات البترولية الخارجية؛ ليغدوا �أحد �أ�صغر ر�ؤ�ساء مجال�س ادارات �شركات النفط الكويتية؛ 

لكن هذا لي�س كل �شيء؛ “ففهد العدوة” �إ�ضافة لعمله في القطاع النفطي عمل ولعدة �سنوات كع�ضو في 

مجل�س ادارة �شركة �صناعة الانابيب الكويتية التابعة للقطاع الخا�ص؛ في ت�ضارب �صريح للم�صالح كون 

�شركة �صناعة الانابيب الكويتية هي المورد الرئي�سي لانابيب القطاع النفطي الكويتي.

ب�شبهات  متورط  عموما  وهو  مخدرات؛  ق�ضية  في  ال�سجن  من  �أخيه  باخراج  اكتفى  �أحدهم 

كثيره �أولها �سرقة �أبناء قبيلته بالا�شتراك مع نائب معار�ض اخر من الدائرة الرابعه في ما يعرف با�سم 

“ف�ضيحة هبتكو”؛ و�آخرها ف�ضيحته الجن�سية في تركيا رغم تدينه ال�شكلي.

اذا وظفت هذه الكتلة المتلونة موقعها النيابي كو�سيلة �ضغط؛ لاجل تحقيق م�صالح �شخ�صية خا�صة 

ابتزاز  فعل  الكويتية  الديمقراطية  في  “المعار�ضة”  فتظل  بها؛  المحيطة  والدائرة  الكتلة  هذه  باع�ضاء 

لل�سلطة؛ هذا يرفع تناق�ض جوهري مع دعاوي هذه “المعار�ضة الا�صلاحية”. و�أنه ليثير الا�شمئزاز 

فعلا؛ الغثيان لا �أقل؛ عندما ن�سمعهم يتحدثون عن الإ�صلاح؛ محاربة المتنفذين؛ �سيادة القانون.

هذه  �أكملت  تدعيها  التي  الف�ساد  ومكافحة  الفر�ص  تكاف�ؤ  العدالة؛  مبادئ  خيانتها  لحظة  اذ 

“المعار�ضة” �صيرورة تحولها الى الانتهازية ال�سيا�سية.
�       �       �

اعتبارها حركة معبرة عن  “المعار�ضة” وخل�صنا الى  �أ�سقام هذه  �أن �شخ�صنا علل -  بعد  الان 

فئات اجتماعية محددة؛ و�أ�سقطنا عنها عباءة المعار�ضة القومية 119؛ ن�أتي الى الا�سنتاج الرئي�سي: 

ال�صراع ال�سيا�سي الذي تقوده هذه “المعار�ضة” في حقيقته: ماهو الا حراك اجتماعي؛ حركة ت�سلق 

ال�ساحة  �إطار ال�صراع الاجتماعي الذي ت�شهده  اجتماعي وحرب م�صالح فئوية تدور رحاها  في 

الكويتية نتيجة تدفق جماعات جديدة من “الم�ستوطنين” الغرباء. واذ �أو�ضحنا هذه الفر�ضية؛ ننتقل 

الان لر�ؤية �أقرب لحالة ال�صراع الاجتماعي في الكويت: �شواهد و ا�شكالات.

118-أنظر الوطن؛ الصفحة الاولى؛ بتاريخ 2010/3/15.
الشعبية ذات  المعارضة  الى حركات  فإني أشير  “National Opposition”؛  الوطنية  أو  القومية  بالمعارضة   -119

الغطاء التمثيلي الشامل لكل المكونات الاجتماعية للدولة القومية؛ معارضة أواخر الثمانينات في الكويت نموذجا.
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الفصل الخامس
محاولة سوسيولوجية: فرضيات الصراع
الاجتماعي المحلي ومحددات إسقاطاته

السياسية والاقتصادية

ملحق أولى
أولًا الصراع الاجتماعي في إطاره السياسي

ثانيا الصراع الاجتماعي وإطاره الاقتصادي

ثالثا الإشكالات الثقافية المرتبطة بالصراع الاجتماعي الحضري - البدوي

رابعا ما السبب؟
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في ظل الدولة الد�ستورية الحديثة لم ت�شهد البنية القبلية التقليدية �أية عملية انحلال �أو تفكيك؛ 

رغماً  المتما�سكة  القبلية  البنية  هذه  لها؛  المن�ضوين  على  والاجتماعية  ال�سيا�سية  هيمنتها  فا�ستمرت 

حالة  هذه  القديم120؛  المجتمع  قوى  مع  عنيف  اجتماعي  ا�شتبكت في �صراع  المدنية  الدولة  عن 

ف�صامية مر�ضية: قوى مت�شبثة بم�ؤ�س�سات ما قبل المجتمع المدني توظف هذه الم�ؤ�س�سات نف�سها لتعرية 

والهجوم على القوى الاجتماعية الم�ؤ�س�سة لهذا المجتمع المدني بالمقام الاول. الثابت هو �أن حداثه 

هذه القوى الجديدة على ال�ساحة الكويتية تدفعها الزاماً الى ال�صراع مع القوى القديمة.

الآتي هو م�سعى لفح�ص �أوجه هذا ال�صراع؛ �أ�سبابه؛  �أدواته ال�سيا�سية والاقت�صادية؛ و�أ�شكالاته 

الثقافيه - الاجتماعية.

ملحق �أولى:

�إن �أية محاولة لر�صد هذا ال�صراع الاجتماعي ت�صطدم؛ �أولا ب�أ�شكالية تبني تعريف علمي ر�صين 

لادوات �أي �صراع اجتماعي؛ كيف نقي�س ونر�صد ال�صراع الاجتماعي؟

 في هذا “المبحث” حاولت تجاوزا معالجة ال�صراع وتتبع ميكانيكياته �ضمن �إطاراته ال�سيا�سية؛ 

ال�سيا�سي  ال�صعيد  فعلى  الاجتماعية.   - الثقافية  �أ�شكالاته  لدرا�سة  �إ�ضافة  الاقت�صادية؛  �إطاراته 

جملة  في  الفئوي  الا�صطفاف  حالة  لأبين  1999-2010؛  للحقبة  البرلماني  العمل  بتتبع  قمت 

التي  الاليات  على  للدلالة  المعطيات  هذه  اكيف  المعنية؛  للفترة  النيابية  والمواقف  الا�ستجوابات 

وظفها “البدو” في �صراعهم الاجتماعي �ضد “الح�ضر”؛ ثم اني ادلل بها على ديمومة هذا ال�صراع 

الاجتماعي؛ هذه لي�ست فتنة وقتية �سببها “برنامج تلفزيوني” �أو مر�شح مغمور؛ وانما هي عملية لها 

دوافعها الذاتية طويلة الامد؛ جذورها تكمن في بنية المجتمع الكويتي. “فالاختلاف الظاهري 

بين الجماعات الاجتماعية وحده؛ كفيل تلقائيا ببدء عملية �صراع اجتماعي فيما 

بين هذه الجماعات”121

120- أعرف قوى المجتمع القديم على أنها القوى “الحضرية” التي ساهمت في بناء الدولة المدنية الكويتية قديما.
121- هذه نظرية علمية وليست كلام مرسل أو استنتاج شخصي؛ أنظر

Glaeser, Edward L. (2005).THE POLITICAL ECONOMY OF HATRED. The Quarterly 
Journal of Economics. 120 (1): 45-86.

 نقلا عن
Caselli, Francesco, and Wilbur John Coleman II. (2006).On the Theory of Ethnic Conflict. 
NBER Working Papers 12125.
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122- في هذا الصدد استعنت بقاعدة بيانات “Herb” لفرز مواقف النواب من الاستجوابات المتعاقبة حسب خلفيتهم 
الذين حضروا جلسات طرح الثقة  و“الحضر”  الاجتماعية؛ لكن هذه النسبة معبرة فقط عن مواقف النواب “البدو” 

وقاموا بالتصويت ولا تعبر عن مواقف النواب الذين تغيبوا عن حضور الجلسات. أنظر 
Herb , Michael. Kuwait politics database. Retrieved February 17, 2010 from http://www2.
gsu.edu/~polmfh/database/database.htm

 اما على �صعيد البناء الاقت�صادي المجتمعي؛ فلما قد �سبق �أن ا�ستنتجنا “راجع �ص 55” �ضحالة 

النفوذ “البدوي” على علاقات الانتاج البرجوازية القائمة؛ فاكتفيت في هذا المجال بالغو�ص في 

�سجالات الت�صادم “البدوي” مع مواقع تفوق وملكية “الح�ضر” لو�سائل الانتاج.  

والتخالف لمكونات  بالتنافر الاجتماعي  مرتبطة  اجتماعية  ثقافية -  ا�شكالات  ثم عرجت الى 

الكيان الكويتي؛ فتطرقت لفر�ضية “التنا�شز الاجتماعي” للدكتور علي الوردي؛ الذي يراها هو 

النمط  يت�سق مع خ�صو�صية  بتحويرها وتعديلها بما  البادية والحا�ضرة؛ فقمت  كنتاج طبيعي ل�صراع 

الكويتي. وحاولت بعد ذلك �أن او�ضح مفهوم جديد هو  “العزلة الجيتوية” كما �أراها لكل جماعة 

اجتماعية داخل الف�سيف�ساء الكويتية. ثم ختمت بتو�ضيح �سببية والزامية هذا ال�صراع .

اولا ال�صراع الاجتماعي في �إطاره ال�سيا�سي:

“قوى  بين  الفئوي  ال�صراع  في  البرلماني  الا�ستجواب  ل�سلاح  ال�سيا�سي  التوظيف  لا�ستنتاج 

الحا�ضرة” و“قوى البادية” نلج�أ لقراءة متمعنة في تاريخ الا�ستجوابات ال�سيا�سية لحقبة 1999-

.2010

وزراء  “ح�ضر”؛  وزراء  �ضد  الموجهه  الا�ستجوابات  تاريخ  تبين  خا�صة  جداول  بافراد  قمت 

قمت   ،)2010-1999( المعنية  الفترة  في  حدة؛  على  كلا  الحاكمة؛  الا�سرة  وزراء  “بدو”؛ 
بفرز النواب فئويا الى “ح�ضر” و“بدو”؛ وبينت مواقف كل جهه لناحية ت�أييد او معار�ضة طلب 

طرح الثقة؛ اعتبرت الامتناع عن الت�صويت بمثابة معار�ضة لطلب طرح الثقة كونه ي�صب في نهاية 

المطاف لم�صلحة الوزير المُ�ستجوب. �أهملت الا�ستجوابات التي لم تنتهي بتقديم طلب طرح الثقة �أو 

التي لم ت�صل لحد المناق�شة برلمانيا. تجاهلت المواقف النيابية “ال�شيعية” لرغبتي بت�سليط ال�ضوء على 

الا�صطفاف الفئوي “الح�ضري” - “البدوي” في بيئة معزولة عن �أية م�ؤثرات خارجية.122
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الوزير

الم�ستجوب

النواب

الم�ستجوبين

تاريخ

الا�ستجواب

النواب الح�ضر 

معار�ضي 

الا�ستجواب 

“الامتناع بين 
ين” قو�

النواب 

الح�ضر 

م�ؤيدي 

الا�ستجواب

النواب 

البدو 

م�ؤيدي 

الا�ستجواب

النواب البدو 

معار�ضي 

الا�ستجواب 

“الامتناع 
ين” بين قو�

عادل ال�صبيح

م�سلم البراك/ 

وليد الجري/ 

مرزوق الحبيني

2000
)1( +15

%94

1

%6

13

%43

)2( +10
%56

يو�سف 

الابراهيم

م�سلم البراك / 

مبارك الدويلة
2002

)1( + 12

%81

3

%19

10

%60

)2( + 8

%40

محمود 

النوري
2004م�سلم البراك

)2( + 10

%60

8

%40

9

%37.5

10

%62.5

2008�سعد ال�شريعنورية ال�صبيح
)2( + 17

%95

1

%5

16

%66

8

%33

جدول يظهر الا�ستجوابات الموجه لوزراء ح�ضر في حقبة 2010-1999

بداية جميع مقدموا هذه  البدوي؛  ال�صراع الاجتماعي الح�ضري -  المعطيات حجم  تبين هذه 

الا�ستجوابات �ضد وزراء ح�ضر هم بدو؛ ثم �أن هذه المعطيات تفرز النواب الى كتلتين ت�صويتيتين؛ 

في ا�ستجواب ال�صبيح الاول “عادل”؛ نرى 94% من النواب الح�ضر تعار�ض طرح الثقة بالوزير 

“اما امتناعاً �أو معار�ضة �صريحة”؛ بينما وقف 43% من البدو �ضد الوزير. في ا�ستجواب “يو�سف 
الابراهيم”  81% من الح�ضر يقفون مع الوزير في مقابل 60% من البدو يطالبون بر�أ�سه. الا�سثتناء 

يظهر في ا�ستجواب “محمود النوري” حين �صف 62% من البدو مع الوزير في مقابل 60% من 

الح�ضر �ساندوه. فقط ليعود الانق�سام الفئوي يظهر وبقوة مع ا�ستجواب ال�صبيح الثاني “نورية”؛ 

حين ا�صطف 95% من النواب الح�ضر مع الوزيرة؛ و�ساند طرح الثقة 66% من النواب البدو.

حجم ال�شحن الفئوي �أثناء ا�ستجواب الوزير “عادل ال�صبيح” برز في مداخلة النائب ال�سابق 

“�صالح الف�ضالة” خلال جل�سة الا�ستجواب؛ اذ تحدث مطولا؛ برمزية تاريخية عن “الهيلق” الذين 
�أخذوا بالتطاول على من �أنقذهم من الجوع في �سنه “الهيلق”. 

كذلك يلاحظ �أن العامل الفئوي وحده لا العامل الحزبي �أو الايدلوجي هو المهيمن في اختيار 

النائب لموقفه؛ فيقف محمد ال�صقر )ليبرالي( واحمد الربعي )ليبرالي( وعبدالله النيباري )ليبرالي( 
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ال�صبيح  عادل  الوزير  مع  الاخواني   - الليبرالي  ال�صراع  عز  )ليبرالي(؛ وفي  الع�صيمي  وم�شاري 

)اخوان م�سلمين(؛ وي�صطف جمال الكندري )اخوان م�سلمين( و نا�صر ال�صانع )اخوان م�سلمين(؛ 

بل حتى عادل ال�صرعاوي )�سلفي( مع وزيرة امر�أة هي نورية ال�صبيح ويكتفي احمد باقر )�سلفي( 

وعلي العمير )�سلفي( بالامتناع عن الت�صويت �إنقاذا للوزيرة )الح�ضرية(.

لوزير  ح�ضري  ا�ستجواب  توجيه  عند  فئويا  النواب  مواقف  ونفح�ص  الاية؛  نعك�س  حين  اما 

بدوي فنرى الجدول الآتي:

الوزير 

الم�ستجوب

النواب 

الم�ستجوبين

تاريخ 

الا�ستجواب

النواب الح�ضر 

معار�ضي 

الا�ستجواب 

“الامتناع بين 
ين” قو�

النواب الح�ضر 

م�ؤيدي 

الا�ستجواب

النواب البدو 

م�ؤيدي 

الا�ستجواب

النواب البدو 

معار�ضي 

الا�ستجواب 

“الامتناع بين 
ين” قو�

�ضيف الله 

�شرار

عبدالله 

النيباري
2003

7

%44

9

%56

2

%8

23

%92

جدول يظهر الا�ستجوابات المقدمة لوزراء “بدو” في حقبة 2010-1999

من   %56 �أن  �أي�ضا  والملاحظ  بدوي؛  وزير  تجاه  المعنية  الفترة  في  وحيد  ا�ستجواب  قدم  اذا 

النواب الح�ضر �أيدوا هذا الا�ستجواب )�أعلى ن�سبة ت�أييد ح�ضري لاي ا�ستجواب مقدم في الفترة 

92% من النواب البدو عار�ضوا هذا الا�ستجواب )�أعلى ن�سبة معار�ضة  1999-2010(؛ بينما 

بدوية على الاطلاق لاي ا�ستجواب �سيا�سي في الفترة المذكورة (؛ فلم ي�صوت معه من البدو الا 

نائبان اثنان؛ بل �إن م�سلم البراك الذي لم يعرف له �أنه وقف �ضد �أي ا�ستجواب في تاريخه النيابي 

ليتحدث  المجل�س  ا�ستقطع من وقت  انه  بل  الا�ستجواب؛  بالوقوف �ضد هذا  يكتفي  الطويل؛ لم 

م�ؤيدا للا�ستجواب؛ فقط لي�ستخدم الوقت المخ�ص�ص له في الدفاع عن ابن عمه الوزير �ضيف الله 

�شرار  وي�صوت في النهاية �ضد طرح الثقة.

اذا يظهر الا�ستقطاب الفئوي وا�ضحا في كافة الا�ستجوابات التي تقدم من “بدو” الى “ح�ضر” 

�أو العك�س؛ لكننا الان �سننظر فيما اذا كان الفرز الفئوي من القوة بحيث يبرز تاثيره حتى في مواقف 

لا تم�س البدو والح�ضر مبا�شرة؛ ف�سننظر في الا�ستجوابات المقدمة الى وزراء من الا�سرة الحاكمة؛ 

ونرى �أي�ضا �أن جميعها مقدمة من بدو كما في الجدول الآتي:
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الوزير 

الم�ستجوب

النواب 

الم�ستجوبين

تاريخ 

الا�ستجواب

النواب الح�ضر 

معار�ضي 

الا�ستجواب 

“الامتناع بين 
ين” قو�

النواب 

الح�ضر 

م�ؤيدي 

الا�ستجواب

النواب 

البدو 

م�ؤيدي 

الا�ستجواب

النواب 

البدو 

معار�ضي 

الا�ستجواب 

“الامتناع 
ين” بين قو�

2009م�سلم البراكجابر الخالد
)1( + 11

%86

2

%14

14

%56

11
%44

2009م�سلم البراكجابر الخالد
)3( + 9

%80

3

%20

15

%60

10

%40

عدم التعاون 

مع نا�صر 

المحمد

2009في�صل الم�سلم
)1( + 12

%86

2

%14

11

%44

14
%56

احمد 

العبدالله

علي 

ي الدقبا�
2010

)1( + 9
%71.5

4

%28.5

16

%64

)1( + 8

%36

جدول يظهر الا�ستجوابات المقدمة لوزراء من الا�سرة الحاكمة في حقبة  2010-1999

الوزير في  مع  الح�ضر  النواب  من   %86 الخالد” الاول؛ وقف  “جابر  ال�شيخ  ا�ستجواب  في 

مقابل 56% من النواب البدو ارادوا نزع الثقه عنه؛ نف�س الارقام تقريبا تكررت في ا�ستجوابه الثاني 

فوقف 80% من الح�ضر مع الوزير بينما ا�صطف 60% من البدو �ضده؛ اما في ا�ستجواب “علي 

الدقبا�سي” لل�شيخ “احمد العبدالله”؛ ف�ساند الوزير 71% من النواب الح�ضر في مقابل 64% من 

النواب البدو ارادوا ر�أ�سه. وحتى في ورقة “عدم التعاون” مع رئي�س مجل�س الوزراء 2009؛ 

86% من الح�ضر جددوا ثقتهم ب�سموه؛ بينما 44% من البدو طرحت ثقتها به.

هذه المعطيات تبرز بما لا يدع مجالا �شك حجم الانق�سام الفئوي بين “البدو” و“الح�ضر” فظهرت 

الا�ستقطابات  هذا  افرزت  اذ  فئة؛  لكل  الت�صويتي  النمط  في  الفئوي  الا�ستقطاب  هذا  �إ�سقاطات 

المتتابعة )ماعدا بع�ض الا�ستثناءات الب�سيطة( كتلتين ت�صويتيتين في مقابل بع�ض: الح�ضر �ضد البدو؛ 

والبدو �ضد الح�ضر.

لكن هذه المعطيات لا تعبر فقط عن حالة انق�سام فئوي فح�سب؛ لكنها تنجح في التعبير عن 

ال�سيا�سية  �أ�سلحتهم  البدو  النواب  اذ وظف  “الح�ضر” و“البدو”؛  بين  الاجتماعي  ال�صراع  �صورة 

للهجوم على مواقع النفوذ الح�ضري في النظام؛ ورد النواب الح�ضر با�ستخدام حقوقهم الد�ستورية 

في معار�ضة هذه الا�ستجوابات للدفاع عن وزرائهم. 
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“ازدواجية الجن�سية”: النموذج الواقعي لمحددات ال�صراع الاجتماعي محليا 

�أحداث 2009-2010 ت�ضع الامور بن�صابها ال�صحيح؛ طرح ق�ضية “ازدواجية الجن�سية” لا 

ي�صب في حانة الفتنة المجتمعية الم�ؤقتة؛ فهي لا ت�أطر الا على انها “حالة” من ال�صراع الاجتماعي 

الدائم بين مجموعات اثنية متغايرة.

طرح هذه الق�ضية لا ينح�صر قطعا في المخالفة القانونية فح�سب؛ هي تعك�س حالة تذمر �شعبي 

“ح�ضري” من جملة ممار�سات “بدوية” على المدى البعيد؛ ومن ال�سطحية اعتبارها معبرة فقط عن 
“الح�ضر” وجدوا بمو�ضوع الازدواجية فر�صة  الق�ضية القانونية المح�صورة بمخالفة قانون الجن�سية؛ 

�سانحة لرفع اعترا�ضاتهم الكثيرة �ضد ممار�سات “بدوية “ خاطئة. 

لكن حين طرحت هذه الق�ضية محليا؛ ماذا كانت ا�ستجابة ال�شارع “الح�ضري” لها؟

هل نبذها هذه ال�شارع الح�ضري؟ ا�ستنكرها فورا؟ هل ت�صورها “محاولة فتنوية” لبث الفرقة 

بين �أهل البيت الواحد؟

ام �سارع الى احت�ضانها وتبنيها؟ الالتفاف حولها؟ هل عبرت هذه “الق�ضية” عن نب�ض الح�ضري 

الب�سيط المعادي للبدو؟ ماذا كان موقف “الح�ضر” العام؟

هنا �أحاول؛ عبر عدة �شواهد - ملاحظات �أن �أبين موقف “الح�ضر” الوا�ضح في دعمه لهكذا 

�أطروحات؛ بتو�ضيحي للدعم العام الذي حازته هذه الاطروحات �ضد “ البدو” �أنجح بتبيان محددة 

من محددات ال�صراع الاجتماعي الح�ضري - البدوي محليا:

الرئي�سي لحملته  نتيجة جعلها الإطار  لهذه الاطروحات؛  الرا�شد  النائب علي  تبني  نتيجة   - 1

الانتخابية؛ ر�أى ا�صوات ناخبيه تقفز جنونيا؛ فحاز المركز الثاني في انتخابات 09 بعد �أن 

كان في المركز ال�سابع قبلها بعدة �أ�شهر في انتخابات 08.

بل �أن من بين جميع نواب 08 في الدائرة الثانية الذين �أعيد انتخابهم في 09؛ النائب “علي 

الرا�شد” هو الوحيد الذي ا�ستطاع زيادة عدد ناخبينه 924 �صوت؛ في حين خ�سر “مرزوق 

الغانم” 3291 �صوت؛ خ�سر “جا�سم الخرافي” 4367 �صوت؛ خ�سر “جمعان الحرب�ش” 

دميثير”  “خلف  خ�سر  �صوت؛   3596 عي�سى”  بن  �سلطان  “خالد  567 �صوت؛ خ�سر 

624 �صوت؛ خ�سر “محمد المطير” 2576 �صوت”123.

 ”Herb“ 123- أنظر الارقام التي حازها كل مرشح في انتخابات 08 و انتخابات 09 كما في قاعدة بيانات
Herb , Michael. Kuwait politics database. Retrieved April 10, 2010 from http://www2.
gsu.edu/~polmfh/database/database.htm
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09؛  2 - الرقم الانتخابي ال�صعب الذي حازه مر�شح مغمور محمد الجويهل في انتخابات 

هو دليل �آخر على �شعبية هذه الاطروحات “ح�ضريا”؛ فالبرنامج الانتخابي للمر�شح انح�صر في 

“معاداة البدو”؛ “الرد على �إ�ساءات البدو للح�ضر ب�إ�ساءت مماثلة”. بهكذا برنامح ا�ستطاع “محمد 
الجويهل” الح�صول على 3508 �صوت انتخابي123.

ح�سبة بدو: 

- عدد الناخبين “الح�ضر” في الدائرة الثالثة يقف عند 39720 ناخب “ح�ضري” 124.

- لغياب الاح�صائات الر�سمية حول ن�سبة الت�صويت في انتخابات 09؛ �س�أفتر�ض ن�سبة ت�صويت 

مرتفعة جدا %75. 

- المر�شح محمد الجويهل ح�صل على 3508 �صوت انتخابي.

اذا فعليا 1 من كل 8 ناخبين “ح�ضر” �شاركوا بالعملية الانتخابية �صوت للمر�شح محمد الجويهل 

ولاطروحاته المعادية “للبدو”. هذه ن�سبة عالية تعك�س وجود تربة ممهدة في ال�شارع الح�ضري لتبني 

�آراء معادية للبدو.

3 - حين تداعى “البدو” للتجمع في ندوات جماهييرية �ضد هجوم محمد الجويهل ال�شر�س 

من  �أحدا  يفكر  لم  “الح�ضري”؛  التمثيل  غاب  العقيلة(؛  ندوة  الاندل�س؛  )ندوة  تجاهم 

“الح�ضر” بابداء الت�ضامن �أو ا�ستنكار هجوم “الجويهل” �ضدهم.
 ماذا يعك�س هذا؟.

احمد  ال�صحفي  الكاتب  الوطني؛  التحالف  ممثلوا  على  اقت�صرت  “ح�ضريا”  الح�ضور  فقائمة   

الديين؛ الكاتب ال�صحفي محمد الجا�سم؛ النائب ال�سابق عبدالله النيباري؛ النائب ال�سابق فهد الخنة؛ 

النائب عبدالرحمن العنجري.

�سيا�سيا هم جميعا �أخف من “الري�شة”؛ جميعهم مهم�شين بدون �أي نفوذ �سيا�سي �أو اجتماعي 

و مواقفهم اذا افتر�ضنا “تجاوزاً” �صدقها فانها لا تمثل الا �شخو�صهم المعزولة عن مجرى ال�سيا�سة 

“الح�ضرية”.

 ”Herb“ 123- أنظر الارقام التي حازها كل مرشح في انتخابات 08 و انتخابات 09 كما في قاعدة بيانات
Herb , Michael. Kuwait politics database. Retrieved April 10, 2010 from http://www2.
gsu.edu/~polmfh/database/database.htm

124- إحصائية مجلس الوزراء حول أعداد الناخبين حسب توزيعهم الإثني الصادرة بتاريخ 1 يوليو 2007؛ أنظر صحيفة 
الراي؛ الصفحة الاولى؛ بتاريخ 12 ابريل 2008.
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- ماذا يمثل كاتب يعي�ش على هام�ش ال�سيا�سة المحلية ب�آراء مارك�سية متطرفة كالكاتب احمد 

الديين؛ “حين خا�ض انتخابات 1996 بالدائرة الثامنة حل في المركز ما قبل الاخير ولم 

ي�ستطع �إحراز اكثر من 98 �صوتا”125.

احتفالية توجه �ضد رئي�س الحكومة؛  �أية  بالطبع �سيح�ضر  الكاتب محمد عبدالقادر الجا�سم   -

خ�صومته ال�شخ�صية معه لا تحتاج بيان؛ لكن ماذا يمثل محمد الجا�سم؟ 

     ال�شارع ال�شعبي “الح�ضري” نف�سه لفظ محمد عبدالقادر الجا�سم مرتين؛ هو بعيد كل البعد 

عن ادعاء “تمثيل الح�ضر”. في الدائرة الثانية 08 ح�صل على المركز 17؛ في الدائرة الثالثة 

09 ح�صل على المركز 19 126.

- اما فهد الخنة وعبدالله النيباري فيمثلان حالات متكررة على ال�ساحة ال�سيا�سية المحلية: نواب 

خ�سر  حين  في  خا�ضها  انتخابات  �آخر  الخنة  فهد  “خ�سر  الناخبين   لثقة  خا�سرين  �سابقين؛ 

عبدالله النيباري �آخر ثلاثه” ينتهزون �أي فر�صه �سانحة للظهور الاعلامي.

      في ظني لو كانوا نوابا لما فكرا بالح�ضور ا�صلا. حتى ح�ضورهم لا يمثل تياراتهم ال�سيا�سية 

“التيار ال�سلفي مثلا منح ثقته للوزير في الا�ستجواب اللاحق”.
- ال�شخ�صية “الح�ضرية” الوحيدة التي تتمتع “ب�شي من الاهميه ال�سيا�سية” كانت ممثل التحالف 

الوطني في مجل�س الامة النائب عبدالرحمن العنجري؛ بخفة �سيا�سية لا يجيد غيرها ح�ضر 

الندوة؛ لكنه “وكالعادة” ا�ستجابة ل�ضغوط �شعبية من �أهالي دائرته �سرعان ما �سحب توقيعه 

من “ببان لجنة الانقاذ”؛ ثم لم يكتفي بالت�صويت �ضد طرح الثقة بوزير الاعلام بالا�ستجواب 

المتعلق بالق�ضية؛ لكنه عاد و�أعلن �أن العدو الحقيقي للوحدة الوطنية هو م�سلم البراك ولي�س 

�أي �شخ�ص �آخر 127.

 ”Herb“ 125- أنظر قاعدة
Herb , Michael. Kuwait politics database. Retrieved April 10, 2010 from http://www2.
gsu.edu/~polmfh/database/database htm

126- يحلو للجاسم الزهو “بقاعدة قرائية” يضعها عند 25 الف قارئ لمقاله الاسبوعي؛ ما يفشل محمد الجاسم في 
فهمه أن هذه “القاعدة القرائية” المزعومة عندما تقرأ له فانها لا تقرأ لاقتناعها بآرائه؛ هنا تلعب “الطبيعة الكويتية” 
دورها: “بلاغة شف”؛ “خل نضحك”؛ “خل نشوف اشعنده الجاسم” ثم لنكن صرحاء؛ كثير من ما يقوله لا يعدو أن يكون 
الانتخابات أختار الغالبية عدم التصويت  “حجي حريم اب قعدة شاي الضحى”؛ لكن عندما حانت لحظة الحقيقة – 

له. لا أحد يأخذ آرائه بجدية.
“بحسبة بدو اخرى”؛ يقرأ للجاسم 25 الف قارئ اسبوعي؛ لكن يصوت له انتخابيا فقط 2527 ناخب في 2008؛ 2593 

ناخب في 2009؛ البقية لا تشتري مزاميره؛ ترفضه.
127 - أنظر لقاء النائب “عبدالرحمن العنجري” في صحيفة الصباح؛ بتاريخ 2010/3/28.
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طموح  �إما  يحركهم  �شخ�صي؛  دافعهم  بع�ضهم  معزولة؛  حالات  يمثلون  “الح�ضر”  هولاء  اذا 

�سيا�سي �أو عداوة �شخ�صية مع النظام �أو �سذاجة �سيا�سية �صريحة.

لكنهم جميعا ي�شتركون في �شيء واحد فقط: فقدانهم “التفوي�ض ال�شعبي”  للتعبير عن موقف 

.”Political Mandate“   الح�ضر” العام“
4 - في الا�ستجواب اللاحق لوزير الاعلام احمد العبدالله تجلى المقيا�س الحقيقي لنب�ض ال�شارع 

“الح�ضري” في مواقف نوابهم؛ فقط 4 نواب ح�ضر من 15 نائب ح�ضري �ساندوا البدو 
وطرحوا الثقة بالوزير الم�ستجوب.

اذا هذه ال�شواهد ت�ضع الامور بن�صابها ال�صحيح؛ �صوت “الح�ضر” بكثافة للنائب علي الرا�شد و 

المر�شح محمد الجويهل عندما رفعوا وللمرة الاولى راية “ح�ضرية” �ضد الممار�سات “البدوية”؛ لم 

يت�ضامن “الح�ضر” مع “البدو” حين نالهم كم من الا�ساءات - الحقائق على يد محمد الجويهل؛ 

وفي الا�ستجواب اللاحق لم يجد النواب “الح�ضر” �أن الاهانات التي لحقت “بالبدو” - �شركائهم 

في الوطن �سبب كافي يدفعهم لطرح الثقة بالوزير.

هذا ال�صراع الاجتماعي الذي ا�ستطعنا تتبع مظاهره ال�سيا�سية وا�ضحة للعيان منذ مجل�س 1999 

�أو من تخطيط  تيلفزيوني  اللحظة؛ من الخط�أ افترا�ضه ردة فعل فورية على برنامج  لي�س وليد  هو 

 Post hoc ergo propter“ مغالطة  الافترا�ض  هذا  “بالمنطق” مثل  متجن�س حديثا؛  ايراني  عميل 

hoc”: تقوم على فهم خاطيء لت�سل�سل الاحداث؛ كون الحدث “ب” جاء بعد الحدث “�أ” لا يعني 

البته �أنه م�سبب بفعل الحدث “�أ ”؛ كون نقمة “البدو” الكبرى ظهرت معالمها بعد ظهور “الجويهل” 

لا يعنى �أبدا انها م�سببه بفعل هذا الظهور.

هو �صراع ناتج عن �إفرازات �سنين من الهجوم “البدوي” المتوا�صل على المراكز “الح�ضرية” في 

الدولة - المجتمع؛ �سيا�سيا تخفى هذا ال�صراع الاجتماعي حيناً تحت ظل ال�صراع الليبرالي - الديني؛ 

لكن  الاجتماعي”؛  الرفاه  دولة  مقابل  الحر  ال�سوق  “اقت�صاد  المت�ضادة  الاقت�صادية  التوجهات  �أو 

الان �سقطت كل الاقنعة؛ هو �صراع اجتماعي بارز الملامح؛ ديمومته مرهونة بالتركيبة الاجتماعية 

الكويتية المتنافرة.

ثانيا ال�صراع الاجتماعي في �إطاره الاقت�صادي:

ت�ضافر بدء الانتاج البترولي عام 1946 في الكويت مع الك�ساد العالمي الذي �أ�صاب �سوق الل�ؤل�ؤ؛ 

للإيذان بميلاد حقبة جديدة من التطور الاقت�صادي - الاجتماعي؛ اذ �شوهت هذه التطورات العلاقات 

الانتاجية القديمة القائمة على تجارة الغو�ص والنقل البحري؛ بعدها ا�ضطرت الطبقة البرجوازية القديمة 

للتركيز على الا�ستثمار الداخلي  في مجال الان�شاءات “البناء” وتجارة الا�ستيراد.
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الانتاجية  العلاقات  انهيار  عند  نف�سها  تجديد  ا�ستطاعت  التي  القديمة؛  البرجوازية  الطبقة  هذه 

القديمة واعادت �إحياء نف�سها ب�صورة “ر�أ�سمالية وطنية” تكونت في غالبيتها من العوائل الح�ضرية 

التام  الغياب  الترانزيت؛  بتجارة  ثرواتها عبر اجيال  �شيعية محدودة؛ �صنعت  �إ�ضافة لا�سر  الكبيرة 

الكويتية؛ غيابهم هذا  الاجتماعية  التركيبة  الى  المتاخر  دخولهم  مرجعه  الطبقة  هذه  في  “للبدو” 
�سيظل ملحوظ الى الحقبة الحالية.

جوع ال�سوق المحلي الهائل الم�صاحب لفترة بناء الدولة و التو�سع العمراني )1970-1961( 

مكن هذه الطبقة التجارية من ا�ستغلال خبراتها المتراكمة من �سابق عملها في  تجارة الترانزيت في 

تجميع وتركيز الثروة وبناء مواقع ا�ستراتيجية لها في البناء الاقت�صادي للدولة. كما عمل المال النفطوي 

الفائ�ض عقب الفورة الاولى )1973-1985( والفورة الثانية )2003 -2010(؛ �إ�ضافة لنمط 

وذهنية ا�ستهلاكية مجتمعية جديدة  )1991- ( على زيادة الطلب على ال�سلع والخدمات؛ و �أغلبها 

محتكرة بوا�سطة الوكالات الح�صرية التابعه لنف�س الطبقة البرجوازية القديمة ذات الغالبية “ الح�ضرية”؛ 

هذا كله �ساهم في احكام �سيطره هذه الطبقة القديمة على مفا�صل النظام الاقت�صادي الكويتي.

لظروف الولاده الهجينة للر�أ�سمالية الوطنية الكويتية “ذات الغالبية الح�ضرية والغياب البدوي”؛ 

لابد من النظر في خ�صائ�ص نمط الانتاج “�شبه الر�أ�سمالي” للاقت�صاد الكويتي في الوقت الحا�ضر:

- لا�سباب مفهومة؛ الر�أ�سمالية الكويتية ا�ستعا�ضت عن القاعدة الانتاجية ال�صناعية والزراعية 

المالية؛  الو�ساطة  قطاع  ممثلة في  المحلي؛  لل�سوق  وموائمة  ربحا  �أكثر  �أن�شطة  على  بالتركيز 

التجارة والا�ستيراد؛ �إ�ضافة للقطاع الخدمي والان�شائي.

التجاري  الارتباط  هذا  ومناق�صاته.  الحكومي  القطاع  هو  الاقت�صاد  لهذا  الا�سا�سي  العميل   -

�أخل بتوازن القوى التقليدي بين الحكام والطبقة التجارية؛ اذ بينما ا�ستطاعت هذه الطبقة 

وعن طريق �سلاح ال�ضرائب التي تدفعها للحاكم على �إجباره على القبول بمجل�س �شورى 

في  الا�ضعف  الطرف  هي  ا�صبحت  المدنية  الدولة  بت�أ�سي�س  1939؛  د�ستور  1921؛ 

النجاح  ف�أن  ما  ب�شكل  ال�ضرائب.  النفط عن  بعائدات  ا�ستغنى  الذي  علاقاتها مع الحاكم 

في الاعمال ا�صبح مرتبط جزئيا بالارتباط بم�ؤ�س�سة الحكم؛ فظهر �شكل كروني للر�أ�سمالية 

.”Crony Capitalism“ الكويتية

�أي�ضا نمط انتاجي يعتمد في نموه؛ الى حد ما؛ على الم�ستهلك  - �إ�ضافة للعميل الحكومي؛ هو 

و�سلع  خدمات  بيع  على  يعتمد  هو  هذا  في  “Consumption-led Growth”؛  النهائي 

بالتجزئة لجمهور الم�ستهلكيين؛ ثقافة ال�شراء والا�ستهلاك الجديدة فتحت ا�سواق جديدة لنمو 
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128- رغم أن أرقام شبه رسمية تضع عدد الكويتيين العاملين بالقطاع الخاص بما يقارب 68 الف موظف؛ يشكلون %20 
من إجمالي القوى العاملة الوطنية؛ لكن هذه الارقام لا تعكس أبدا حقيقة الوجود الوظيفي الكويتي في القطاع الخاص؛ 
هذه نسبة متضخمة؛ سياسة التوظيف الوهمي عملت على تضخيمها؛ هي تشمل طلاب جامعات؛ عاطلين عن العمل؛ 
ربات منازل؛ جميعهم سجلوا في نظام التأمينات الحكومي للحصول على دعم العمالة الكويتية في القطاع الخاص حسب 
قانون 19 لسنه 2000. تفتيش روتيني على العمالة الكويتية في القطاع الخاص بسنة 2008 وجد أن من إجمالي 75 
شركة تم تفتيشها 50 حاله غير متواجدة؛11 مغلقا؛ 5 غير قائم؛ بينما في 9 شركات فقط  تواجد الموظفين على رأس 

عملهم. نستطيع افتراض أن عدد الكويتيين العاملين بالقطاع الخاص فعليا أقل بكثير من العدد المتداول. أنظر
لقاء مديرة ادارة صرف المزايا المالية في برنامج إعادة هيكلة القوى العاملة والجهاز التنفيذي للدولة؛ صحيفة النهار؛ 

بتاريخ 2008/3/3.
الموجز الاقتصادي الصادر عن بنك الكويت الوطني؛ صحيفة الوطن بتاريخ 2010/5/15

للطبقة  الاجتماعية  الخلفية  في  بالتفصيل  قمت  الحكومية؛  التجنيس  لنتائج سياسات  تتبعنا  129- في ص55؛ وضمن 
المناقصات  لدى لجنة  المصنفة  والشركات  المالية  للاوراق  الكويت  في شركات سوق  كما هي ممثلة  الكويتية  البرجوازية 

المركزية.

النخبة التجارية القديمة؛ ق�سم من هذه النخبة القديمة تحول الى “كومبرادورية” �صريحة.

- يتفرد نمط الانتاج الر�أ�سمالي الكويتي عن غيره باعتماده على عمالة وافده رخي�صة بدلا من 

العمالة الوطنية الباه�ضة التكاليف128؛ هو �أمر مفهوم لناحية القطاعات التي يعمل بها هذا 

الاقت�صاد؛ �إ�ضافة �أن الثقافة الكويتية التقليدية لا تحبذ طبيعة عمل وظائف القطاع الخا�ص؛ 

�أنه  على  له  ينظر  الكثير  جعل  هذا  الم�ضمون؛  المريح؛  الحكومي  القطاع  منه  بدلا  وتف�ضل 

اقت�صاد طفيلي؛ ي�أخذ ولا يعطي.

القطاع  �شركات  على  ال�ضرائب  لفر�ض  بعد  ال�ضرورة  تجد  لم  المالية  والوفرة  الرفاة  دولة   -

الخا�ص؛ هذا جعل الكثير ينظر له على �أنه اقت�صاد طفيلي؛ ياخذ ولا يعطي.

النيوكلا�سيكي لا  للتعريف  “وفقا  الانتاج  بعوامل  القديمة وتحكمها  التجارية  الطبقة  �أ�سبقية   -

المارك�سي” مكنتها من احتكار ال�سوق المحلي؛ وتكوين “اوليجاركية” اقت�صادية مهيمنة.

اذا بعد نظرتنا الق�صيرة للطبقة البرجوازية العليا في المجتمع الكويتي؛ تاريخية تكونها؛ تركيبها 

الإثني “خلفيتها الاجتماعية” 129؛ خ�صائ�ص نمط انتاجها الاقت�صادي؛ نلتفت للآخرين؛ ماذا عن 

باقي “الطبقات الح�ضرية” في مجتمع ما قبل النفط؟ كيف ا�ستطاعوا ت�شكيل و�ضعهم الاجتماعي 

- الاقت�صادي في الترتيبية الطبقية لحظة انهيار علاقات الانتاج القديمة؟ وماذا عن “البدو” الذين 

و�صلوا مت�أخرين الى التركيبة الاجتماعية الكويتية؟

عامل التثمين الحكومي كان له ت�أثير هام على ميكانيكية الحراك الاجتماعي في مرحلة بدايات 

الدولة المدنية؛ ت�ضافرت الفر�ص التجارية ال�سهلة في ذلك الوقت مع �أموال التثمين الحكومية في 

الى  “بحارة”؛  العاملة  والحرفيين” والطبقة  الدكاكين  “�أ�صحاب  الو�سطى  الطبقة  من  الكثير  نقل 

الوقت وحاجة  ذلك  ال�سهلة في  الجامعي  التعليم  فر�ص  الاخر كان  العامل  �أف�ضل؛  طبقية  مواقع 



الحــالــة والحــل

88

البيروقراطية الحكومية المت�ضخمة للمزيد من حملة ال�شهادات لتولى منا�صب ادارة عليا مما �ساهم في 

حراك اجتماعي الى الأعلى؛ هذه التغيرات الاقت�صادية والاجتماعية افادت “الح�ضر” و“ال�شيعه”؛ 

لكن هذا كله لم ي�ستفد منه “البدو”.

 لم يملك “البدو” الرحل منازل كي يتم تثمينها؛ لم يعي�شوا الا في ال�صحراء �أو ع�شي�ش البلدية؛ 

لم ي�ؤمن البدو ب�أهميه التعليم في هذه المرحلة؛ �إ�ضافة للعامل الاهم: الغالبية العظمى منهم لم يدخلوا 

الا مت�أخرا الى الدولة؛ كما �أن المتجن�سين الجدد “113 الف فقط ما بين 1981-1988”130؛ 

وجلهم من البدو �أغلبهم من ذوي الدخول المتوا�ضعه والم�ستوى التعليمي - الثقافي المنخف�ض.

ابناء  عك�س  ال�سفلى؛  الاجتماعية  الطبقات  في  “البدو”  �أغلب  لتكتل  دفعت  العوامل  هذا 

“الحا�ضرة” الذين ا�ستطاع الكثير منهم ال�صعود اجتماعيا في فتره 1961-2010؛ اما با�ستخدام 
�أموال التثمين؛ �أو نتيجة الفر�ص الا�ستثمارية ال�سهلة في فترة بناء الدولة؛ �أو نتيجة لح�صولهم على 

تعليم عالي في فتره تو�سع البيروقراطية الحكومية.

لكن بالطبع هذا لا ين�سحب على كل “الح�ضر”؛ لي�س كل الح�ضر تجاراً �أو ميا�سير ماديا؛ هذا 

لي�س ما نقوله؛ الا�شكالية تبرز �أن “البدو” يرونهم كذلك؛ ق�ضية الدواوين المخالفة لاملاك الدولة 

2008 نموذج وا�ضح لهذا: عندما ا�صطفت الغالبية الح�ضرية خلف الحكومة لازالتها وا�صطف جميع 

البدو �ضدها؛ كانت مرافعه البدو الوحيدة هي مقارنتها بال�شاليهات وق�سائم ال�شويخ ال�صناعية اللتان 

تعود ملكياتهم الى بع�ض الح�ضر؛ العقل الجمعي “البدوي” ي�ؤمن �أن لدى جميع الح�ضر �شاليهات؛ 

و�أن لدى جميع الح�ضر ق�سائم بال�شيوخ ال�صناعية؛ هو يطمح للم�ساومه؛ فليحتفظ البدو بدواوينهم 

المخالفه ويحتفظ الح�ضر ب�شاليهاتهم وق�سائهم ال�صناعية.

 نظرة )البدوي( الب�سيط؛ الموظف الحكومي حكما؛ “للح�ضر” على انهم جميعا تجار؛ لم ت�سهم 

الا في اذكاء نار ال�صراع الح�ضري - البدوي؛ فبرز خطاب “مظلومية بدوية” جديد ي�شتكي من 

الهيمنة الاقت�صادية “الح�ضرية”.

التجار  �أغلب  لكن  تجاراً؛  “الح�ضر”  كل  لي�س  �أن  �صحيح  هو  الحقائق؛  يغير  لا  هذا  لكن 

“ح�ضراً”131.
ي�شكل  الاجتماعية:  للطبقات  الب�سيطة  الإثنية  التركيبة  هذه  فهم  في  “البدوي”  العقل  يف�شل 

“الح�ضر” الغالبية العظمى من الطبقة البرجوازية العليا؛ وي�شكلون ن�سبة كبيرة من الطبقة الو�سطى؛ 
في مقابل التكد�س “البدوي” في الطبقات ال�سفلى.

130 - المجموعة الاحصائية في 25 سنة، عدد خاص، 1995، ص 40، وزارة التخطيط.
131- أنظر ص55.
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درا�سة “Herb” تف�صل في هذا؛ بالا�ستفادة من �سجلات الناخبين؛ فرز عينات الناخبين؛ ح�سب 

الوظيفة؛ كلا ح�سب دائرته الانتخابية؛ وفقا لنظام دوائر المجل�س البلدي 2005 132. 

قمت بمعالجة هذه البيانات كالآتي؛ ق�سمت الدوائر الانتخابية الى مجموعتين ح�سب الت�صنيف 

الفئوي؛ مجموعة تمثل دوائر “ح�ضر - �شيعه” ومجموعة �أخرى تمثل الدوائر “البدوية” بالكامل 

133؛ قمت بفرز الوظائف الى 4 فئات ح�سب م�ستواها الاجتماعي:

1 - البرجوازيه العليا: وت�شمل التجار 

المهند�سين؛  الاطباء؛  الجامعه؛  �أ�ساتذه  الدبلوما�سيين؛  وت�شمل  العليا:   - الو�سطى  الطبقة   -  2

المحا�سبين؛ المحامين؛ المدراء.

3 - الطبقة الو�سطى: وت�شمل المدر�سين؛ الموظفين الحكومين؛ �ضباط؛ �ضباط الحر�س الوطني.

الفنيين؛ العمال؛  “petit bourgeois”134: وت�شمل رجال الاطفاء؛  4 -  البرجوازية الو�ضيعه 

الحرا�س؛ �سائقين؛ العاطلين عن العمل؛ ع�ساكر؛ ع�ساكر الحر�س الوطني.

ثم قمت بتجميع �أعداد الناخبين في كل فئة من هذه الفئات الوظيفية في مجموعتين مختلفتين؛ �إحداها 

تمثل الدوائر ذات الغالبية “الح�ضرية - ال�شيعية” والاخرى تمثل الدوائر ذات الغالبية “البدوية”

كما في الجدول الآتي:

الدوائر ذات الغالبية البدويةالدوائر ذات الغالبية الح�ضرية - ال�شيعية

897276الطبقة البرجوازية العليا

53052142الو�سطى – العليا

16732315الطبقة الو�سطى

11187075البرجوازية الو�ضيعة

132- الدراسة منشورة بموقع “Herb” أنظر 
Herb, Michael. Kuwait politics database. Retrieved April 12 , 2010 fromhttp://www2.
gsu.edu/~polmfh/database/database htm

- سجلات الناخبين التي استسقى منها “Herb” أرقامه كانت موجودة لفتره بسيطه على موقع وزارة الداخلية الرسمي 
قبل إزالتها. تحسبا لاي تعديلات قد يجريها لاحقا قمت بوضع نسخه من الدراسه بالملاحق.

تشمل الدوائر “الاولى؛ الثانية؛  133- وفقا لتقسيمة المجلس البلدي الحالية؛ فإني اعتبرت دوائر “الحضر؛ الشيعه” 
الثالثة؛ الرابعه”؛ بينما دوائر “البدو” تشمل الدوائر “الخامسة؛ السادسة؛ السابعة؛ الثامنة؛ التاسعة؛ العاشرة”. 

القوي فيها؛ كما اضطريت لوضع  الوجود الحضري والشيعي  رغم  “بدوية”  الدائرة الخامسة دائرة  - اضطريت لاعتبار 
“الحضر” و“الشيعه” في بوتقه واحدة وذلك للتداخل القوي في أماكن سكنهم وفقا لنظام الدوائر العشر للمجلس البلدي.

134- كنت لاعتبرهم “طبقة عاملة”؛ لكن طبيعة الدولة الريعية الكويتية؛ ومستوى البدلات / الكوادر المرتفع يمنعني 
من ذلك.



الحــالــة والحــل

90

بتحويل هذه الارقام الى ن�سب مئوية كما في الجدول الآتي:

الدوائر ذات الغالبية البدويةالدوائر ذات الغالبية الح�ضرية - ال�شيعية

23.5%76.5%الطبقة البرجوازية العليا

29%71%الو�سطى – العليا

58%42%الطبقة الو�سطى

86.4%13.5%البرجوازية الو�ضيعة

من هذا الجدول ن�ستخل�ص الحقائق الآتيه:

�أغلبية  بينما   %86 “البدوية”  الغالبية  ذات  الدوائر  في  تتركز  الو�ضيعة  البرجوازية  �أغلبية   -

الطبقات العليا )البرجوازية العليا 76%؛ و الطبقة الو�سطى - العليا 71%( تتركز في الدوائر 

ذات الغالبية “الح�ضرية - ال�شيعية”.

الغالبية  “البدوية” 58% والدوائر ذات  الغالبية  - الطبقة الو�سطى تتوزع ما بين الدوائر ذات 

“الح�ضرية”%42.
ومع علمي ب�أن هذه النتائج تقريبية؛ بل لعلها “نوعية” مع هام�ش دقة وا�سع ن�سبيا؛ لكني �أرى �أهميتها 

تظهر اذا ما نظر اليها لي�س بدلالاتها الذاتية وانما كم�صدر للمقارنة ومعرفة الاتجاهات العامة لي�س الا 135.

واذ تحتل غالبية “بدوية” �أ�سفل الهرم الطبقي الكويتي في مقابل هيمنه “ ح�ضرية “ لقمة الهرم 

الطبقي؛ فان هذا مرجعه لا�سبقية و�صولهم للكويت وتكوينهم للثروة.

موقع “البدو” ال�سفلي في التركيبة الطبقية يلقي ال�ضوء على مواقف ممثليهم في البرلمان؛ اذ لطالما 

كان الخطاب البدوي في مجل�س الامة خطاب �شعبوي يهاجم الطبقة البرجوازية الح�ضرية؛ فبينما �أيد 

غالبية الح�ضر- النواب قانون تعزيز الا�ستقرار المالي 09 عار�ضته �أغلبية بدوية نيابية؛ حتى �أن هذا 

القانون لم يعبر القنوات الد�ستورية الا بعد �أن تم تقديمه في �صورة مر�سوم �ضرورة �أثناء فتره حل 

مجل�س الامة 136؛ فلم ي�ستطع البدو- النواب ت�أمين �أغلبية خا�صة لا�سقاطه.

الاجتماعية   - الاقت�صادية  التركيبة  في  ال�سفلى  “البدوية”  المواقع  المعبره عن  النيابية  المواقف 

135- محصلة هذه “المعالجة” تتفق مع النتائج السابقة التي وصلنا اليها عند فحصنا للخلفية الاجتماعية لـ “الملكيات 
المعلنه” بالبورصة الكويتية و الشركات المصنفة  لدى لجنة المناقصات المركزية.

136- في شبهه؛ بل مخالفة دستورية صريحة؛ لم يعرض هذا القانون في جلسة مجلس الامة الافتتاحية 09؛ بل أحيل 
الى اللجنة المالية للتعديل عليه؛ في هذا مخالفة دستورية للمادة 71؛ التي تنص على وجوب عرض مراسيم الضرورة 

خلال 15 يوم من تاريخ صدورها اذا كان مجلس الامة قائما أو في أول اجتماع له بحالة الحل.
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تكررت في قوانين �إ�سقاط القرو�ض؛ رمزية هذا القانون تكمن في �صدق تعبيره عن التركيبة الطبقية 

الكويتية؛ ك�أي قانون �شعبوي؛ ت�أييده يكون دائما من الطبقات الاجتماعية الأدنى ومعار�ضته تكون 

دائما من الطبقات الأعلى. عند طرح القانون بمجل�س 06 وقف 19 من �أ�صل 25 نائب بدوي 

مع القانون )84%(؛ بينما ا�صطف 18 من 20 نائب ح�ضري �ضده )90%(؛ وعندما تكرر طرحه 

ب�صورة �إ�سقاط فوائد القرو�ض في مجل�س 09 �أيده كافة النواب البدو )100%(؛ في حين 12 من 

15 نائب ح�ضري رف�ضه )%80( 137.

وحتى عند مناق�شة قانون ذو طبيعية اقت�صادية فنية بحته؛ قانون الخ�صخ�صة 2010 نموذجا؛ نرى 

�أن جميع البدو- النواب �صوتوا �ضد القانون )100% (؛ في مقابل 13 نائب “ح�ضري” من ا�صل 

15 يوافقون على القانون )%86(138.

يف�سر هذا الا�صطفاف “البدوي” القوي خلف معار�ضة هذا القانون ظاهريا على الاقل؛ بان 

القوى الاجتماعية البدوية التي ينتمي معظمها للطبقة الو�سطى و ما دون الو�سطى وتعمل بوظائف 

بم�صالحها  �ضار  �أنه  على  القانون  لهذا  نظرت  )Dead End Jobs(؛  وظيفيا   م�سدودة  حكومية 

الاقت�صادية “الخوف على م�ستقبلها الوظيفي؛ الخوف من ارتفاع تكلفة الخدمات على الم�ستهلك”.

 لكن قراءة ن�ص القانون تنفي هذا ال�ضرر:  يتيح القانون للموظف في القطاع المر�شح للخ�صخ�صة 

ال�شركة  مع  المميزات  بهذه  يحتفظ  �أو  الحالية  مميزاته  بنف�س  �آخر  قطاع حكومي  �أي  الى  ينتقل  �أن 

الجديدة؛ �أو يحال الى التقاعد بمكافاة نهاية خدمة مجزية؛ اما جانب تكلفة الخدمات المقدمة للعامه 

فقد ن�ص القانون على ثبات �سعرها وعدم تغييره الا بموافقة المجل�س الأعلى للخ�صخ�صة الحكومي؛ 

هذه المميزات تدفع للاعتقاد بوجود دوافع �أخرى �أكثر اقناعا قد تكون ا�صطفت مع هذا ال�سبب 

لدفع “البدو” لمعار�ضة هذا القانون.

 الحقيقه �أنه نظر البدو “نوابا وقوى اجتماعية”  للقانون على �أنه بيع للبلد الى متنفذين ينتمون 

للطرف الاخر من ال�صراع الاجتماعي “الح�ضر وال�شيعة”؛ وبالطبع في خ�ضم ال�صراع الاجتماعي 

الذي ي�شهده البلد كان في غير الوارد لهم �أن يقوموا بال�سماح للطرف الاخر بتحقيق انت�صارات �أو 

نقاط على ح�سابهم فقاموا بمعار�ضة القانون.

�أخرى؛ تم ادلجتها لخدمة طرف �ضد طرف في هذا ال�صراع  تكرر الامر ذاته بم�شاريع قوانين 

التمويل  حركة  فعليا  �شلت  فهي  النموذج؛  هذا  تخدم   2008 ل�سنه   9 8؛  قوانين  ؛  الاجتماعي 

العقاري بالبلد؛ �إ�ضافة الى انها �أقرت �ضريبة على �أرا�ضي ال�سكن الخا�ص غير الم�ستغلة.

 ”Herb“ 137- لمواقف النواب أنظر قاعدة
Herb , Michael. Kuwait politics database. Retrieved February 18, 2010 from http://www2.
gsu.edu/~polmfh/database/database.htm

138- صحيفة الوطن؛ 2010/5/12.
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من �أقرها؟ الغالبية “البدوية” في مجل�س الامة.

من ت�ضرر منها؟ كيانات اقت�صادية “ح�ضرية”.

الطبقات  القانون؛  المت�ضررة من هذا  “الح�ضرية” هي  العليا  البرجوازيا  لي�س فقط  الحقيقة؛  في 

“الح�ضر”  �أ�سلفنا يمثل  التمويلية. و كما  ال�شرائية -  انذار ت�ضاءلت قدراتها  الو�سطى بدون �سابق 

قمة وو�سط هرم الت�سل�سل الطبقي: كانوا عر�ضة لت�أثير هذا القانون؛ بينما “البدو” المتكد�سين بقاع 

- قاعدة الهرم لم يت�ضرروا من القانون: �ضعف مداخيل الطبقات ال�سفلى تمنعهم من الا�ستفادة من 

القنوات التمويلية مع �أو بدون هذا القانون؛ فلم يخ�سروا �شيئا ب�إقراره؛ بل ا�ستفادوا من انخفا�ض 

�أ�سعار العقارات اللاحق.

المعارك  هذه  في  البدوي   - الح�ضري  الاجتماعي  ال�صراع  من  الاقت�صادي  الجانب  يبرز  اذا 

الطبقة  �إثخان جراح  الى  الاقت�صادي  الا�ستقرار  لقانون  معار�ضتهم  “البدو” من  ال�سيا�سية؛ هدف 

البرجوازية “الح�ضرية” المت�ضررة بعد الازمة المالية العالمية 07 تمهيدا لا�سقاطها كليا؛ و بينما ي�ستخدم 

“الح�ضر” �آلية الخ�صخ�صة لوقف النفوذ “البدوي” المتزايد في البيروقراطية العليا الحكومية. تخدم 
الكويتية  البرجوازية  التجارة وال�صناعة - معقل  “البدوي” على غرفة  النيابي  الهجوم  ديماجوجية 

القديمة غر�ض زيادة الر�صيد ال�شعبي لهولاء النواب على ح�ساب التجار “الح�ضر” المكروهين لدى 

القاعدة الانتخابية “البدوية”.

�       �       �

�صراع  من  الكويتية  ال�ساحة  على  م�ؤخرا  يحدث  ما  لتف�سير  يبقى �أن ن�صوب “فر�ضية” ت�سعى 

اجتماعي ح�ضري - بدوي على �أنه فتنه “وقتية”؛ “م�سببة” من قبل تكتلات متنفذه ذات اجندات 

اقت�صادية؛ بت�ضررها من مواقف المعار�ضة “ البدوية “ تحاول �شغل ال�شارع لاجل تمرير تعديات على 

المال العام.

الاقت�صادي   - الاجتماعي  ال�صراع  نظرية  �إ�سقاط  تحاول  الفر�ضية  هذه  علمي؛  وعي  بدون   

المارك�سية على الواقع المحلي في مقابل تخليها عن نظرية ال�صراع الاجتماعي التقليدية

 لكن حقيقة الامر �أن هذه المزاعم والفر�ضيات لا تلبث �أن ت�صطدم بجدار الواقع: هذه الفر�ضية 

“الح�ضري” و“البدوي” في جملة  الفئوي  النيابي  الوقتية” لاتف�سر �سر الا�صطفاف  “التي تدعي 
ا�ستجوابات منذ منت�صف الت�سعينيات 139. فديمومة هذا ال�صراع الاجتماعي تنفي وجود �أيدي خفية 

خلفه فهو مدفوع دائما بفعل دوافعه الذاتية.

139- راجع ص 78.



الحــالــة والحــل

93

هذه الفر�ضية لا تف�سر الرقم الانتخابي ال�صعب الذي حازه المر�شح “محمد الجويهل” في انتخابات  

09: الدليل على �شعبية جامحه لأطروحات م�ضادة “للبدو” في او�ساط “ح�ضر” الدائرة الثالثة.

الجميع يختلف مع ا�سلوب طرح المر�شح “محمد الجويهل”؛ الجميع يعرف ما�ضي المر�شح الذي 

�أقل ما يقال فيه �أنه “غير نا�صع البيا�ض” مع ذلك تجاوز الكثير كل هذا و �صوت له؛ وبكثافة؛ بدون 

�أي توا�صل فعلي من المر�شح مع الناخبين؛ بحملة انتخابية تكاد تنح�صر في ظهور اعلامي واحد �أو 

اثنان؛ ماذا يعك�س هذا؟ 

الا حالة الغليان “الح�ضري” من جملة ممار�سات “بدوية”.

 ثم �أن الحديث عن نفوذ مزعوم تحظى به تكتلات اقت�صادية �أججت هذه الفتنه المزعومة في 

الدائرة الثالثة - معقل الطبقة الو�سطى “الح�ضرية” حديث لا يتفق والمنطق؛ هذا الزعم ربما كان 

�سيبدو �أكثر ا�ستي�ساغاً لو ح�صل المر�شح “الجويهل” على رقمه الانتخابي في الدائرة الثانية ذات 

الوجود البرجوازي الم�ؤثر.

“الح�ضرية”؛  الو�سطى  الطبقة  جموع  هم  “البدوية”  الممار�سات  المت�ضرر الاكبر من  �أن  كما 

لا التجار؛ جموع الطبقة الو�سطى “الح�ضرية” هي الم�ستاءة من تخريب “البدو” ونوابهم للقطاع 

الطبقة  جموع  الخا�ص؛  للقطاع  اللجوء  دوما  ي�ستطيعون  الذين  التجار  لا  وال�صحي؛  التعليمي 

الحكومية  البيروقراطية  في  ونوابهم  “البدو”  وا�سطات  من  الم�ستاءة  هي  “الح�ضرية”  الو�سطى 

ومنا�صبها لا التجار الذين يف�ضلون العمل في القطاع الخا�ص �أ�صلا. اذا هذا الاجماع “الح�ضري” 

ال�صراع  الم�سببة”  وينقلها الى خانه  الوقتية  الفتنة  “فر�ضية  “للبدو” ينفي  �أطروحات م�ضادة  على 

الاجتماعي الحقيقي.

ثم �أنه �صراع “واقعي”؛ “ح�سي”؛ ن�شعر به جميعا؛ هو �أمر واقع يعي�شه الكويتيين يوميا؛ كيف 

نفتر�ض وهميته الان؟

�أبدا في  ينجحون  ثم �إن طارحي هذه الفر�ضية انف�سهم؛ يعي�شون في عالم من “الاوهام”: لا 

�إعطائنا �أ�سم �أو دليل فعلي على تورط تكتل اقت�صادي ما بالفتنة المزعومة؛ يكتفون بتوجيه اتهامات 

عائمة؛ هلامية. 

وحين نراجع التاريخ القريب؛ نكت�شف �أن لا عداء فعلي بين �أي تكتل اقت�صادي “ح�ضري” 

وهذه “المعار�ضة البدوية”. ذلك لانه با�ستح�ضار المجموعات الاقت�صادية “الح�ضرية” التي كانت 

م�صالحها عر�ضة لهجوم نيابي في حقبة ما بعد الغزو؛ نح�صرها في: 

1- مجموعة المرزوق “لآلئ الخيران”

2 - مجموعة الجناعات “المنطقة الحرة”



الحــالــة والحــل

94

3 - مجموعة ال�صقر “المنطقة الاعلامية؛ الفحم المكل�سن”

4 - مجموعة الخرافي “جملة من الاتهامات”

كان  مثلا  المرزوق  بمجموعة  المتعلق  الا�ستجواب  فموجه  الطرح؛  هذا  تب�سيطية  هنا  نكت�شف 

النيباري” و وقف �ضده �أغلب “البدو”؛ “مجموعة الجناعات” معروف عنها  عبدالله  “الح�ضري 
ابتعادها عن ال�سيا�سية المحلية؛ بينما رغم اللغو الكثير فانه فعليا لم تتعر�ض قط م�صالح “الخرافي” 

الاقت�صادية لاي عقبات �سببها نواب “بدو”؛ بل على العك�س: الو�صول المتكرر لجا�سم الخرافي ل�سدة 

“ال�صقر” الاقت�صادية؛  “ح�ضرية”. اما مجموعة  “بدوية” �أكثر منها  الرئا�سة كان دائما با�صوات 

منبر  لكن  “للبدو”؛  كمعادي  عنه  ال�سائدة  ال�صورة  فرغم  الاتهامات؛  هذه  في  تحييدها  فن�ستطيع 

التي  الفر�ضية  هذه  طرح  تزعم  من  هو  “بدو”  بكتاب  المليء  ال�صقر الاعلامي“الجريدة”  محمد 

نجحنا بت�سخيفها؛ بالتالي فمن غير الوارد �أن يكون هو وراء هذه الفتنة المزعومة.

 هذا الطرح الهلامي يف�شل في تجاوز حدود المنطق الب�سيط؛ من هم هولاء المتنفذين؟ و كيف 

بت�أييد  “ح�ضري”   3508 �إقناع  هويتهم في  تحديد  �أحداً  ي�ستطيع  لا  الذي  المتنفذين  هولاء  نجح 

النيابي  “فتنة وقتية” كيف نف�سر الا�صطفاف  “الجويهل”؟ ثم اذا كانت هذه  �أطروحات المر�شح 

�آراء  على  يحجرون  بل  يتجاوزون  الفر�ضية  هذه  طارحوا  �أن  الت�سعينيات؟  منت�صف  منذ  الفئوي 

ال�شارع “الح�ضري” بدون �أ�سا�س علمي.

ثالثاً الإ�شكالات الثقافية المرتبطة بال�صراع الاجتماعي الح�ضري – البدوي:

1 - التنا�شز الاجتماعي: المجتمع الكويتي يتناق�ض بنيويا!

– البدوي؛  لل�صراع الاجتماعي الح�ضري  ال�سيا�سية والاقت�صادية  �أن نظرنا في الاطارات  بعد 

حان وقت معاينه الا�شكالات الثقافية - الاجتماعية الناتجة عن هذا ال�صراع؛ بداية ن�سقط فر�ضيات 

التنا�شز  ال�شخ�صية؛  ازدواج  والحا�ضرة؛  البداوة  “�صراع  الثلاثة  بمحاورها  الوردي  علي  الدكتور 

الاجتماعي” على واقع المجتمع الكويتي.

لما خل�ص بن خلدون في مقدمته؛ الى اعتبار �صراع البداوة والح�ضارة ك�صراع قائم بين نمطين 

هذا  �صياغة  �إعادة  “الوردي” في  والبادية”؛ نجح  “المدينة  الاجتماعي في  التنظيم  من  مت�ضادين 

ال�صراع بما ينا�سب الع�صر الحالي؛ الى �صراع ازدواجية القيم داخل المدينة الحديثة؛ التي يت�شارك 

ال�سكنى فيها “الح�ضر” و“البدو المتح�ضرين حديثا”.

بتعر�ض المجتمع الكويتي لهزات ديمغرافية عنيفة؛ جاءت في �صورة تدفق لمهاجرين غرباء عن 

بنيته الاجتماعية؛ �شهد هذا المجتمع تغير اجتماعي نتيجة ال�صراع القيمي ما بين البداوة و التح�ضر؛ 
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اذ كان هولاء المهاجرين “الكويتيين الجدد” �سريعين في اقتبا�س مظاهر ح�ضارية “ح�ضرية” مثل 

المجتمعية؛  العلاقات  قيم  ال�سلوك؛  قيم  لكن  الكمالية”؛  الرفاهيات  المعي�شي؛  النمط  “ال�سكن؛ 
الاخلاق العامة؛ احترام النظام العام والقانون فانها تت�شرب ببطء في عقلياتهم البدوية البدائية؛  في 

هذا الموقع الانتقالي: قبل ت�شربهم هذه المباديء “اثناء تح�ضر ال�شكل و بداوة الروح” تبرز ظاهرة 

التنا�شز الاجتماعي.

 فما التنا�شز او التخالف الاجتماعي الا نتيجة لتداعيات �صراع الا�ضداد “البداوة والح�ضارة” 

داخل عقل“البدوي المتمدن”على وعيه و�سلوكه. فعقل “البدوي” المتمدن حديثا و�إن كان ا�ستطاع 

تقليد “الح�ضري” بالملب�س وبالم�سكن لكنه الى الان عاجز عن ا�ستيعاب مبادئ الدولة المدنية؛ قيم 

ال�سلوك الاجتماعي ومبادئ �سيادة القانون واحترامه؛ هذا العجز يظهر في تعديهم على النظام العام 

“ق�ضية الدواوين المخالفة لاملاك الدولة نموذجا”؛ في خرقهم الجماعي للقانون “ ق�ضية الانتخابات 
الفرعية نموذجا”؛ في الطابع الاعرابي الجلف الذي يغلف علاقاتهم الان�سانية مع باقي مكونات 

المجتمع “�سلوك البدو-النواب نموذجا راجع �ص42”؛ في فو�ضويتهم العامة �أو حتى لامبالاتهم 
الدائمة بالمظهر الح�ضاري والنظافة العامة لمناطق �سكنهم.140

141.”Cultural Lag“ لنف�س الفر�ضية تماما؛ يطلق عليها  ”Ogburn“ ي�صل

:”Social Distance“  2 - العزلة الاجتماعية

قبيلته”   ح�سب  كلا  بدو:  �شيعه؛  “ح�ضر؛  اجتماعية  جماعة  لكل   142 “الجيتوية”  بالعزلة 

�أختارت هذه الجماعات الإنغلاقية على الان�صهار المجتمعي؛ فغلب النمط الانعزالي على �سلوك هذه 

الجماعات داخل المجتمع الكويتي؛ تتكتل كل جماعة اجتماعية في منطقة �سكانية معينة؛ فلا ت�ضطر 

140- حول فرضيات الدكتور علي الوردي استعنت بالآتي:
1- مقالة “سوسيولوجيا البداوة والمجتمع العراقي”؛ لفالح عبدالجبار في مجلة الحوار المتمدن

 الجزء الاول منشور بتاريخ 2005/8/22 العدد1294 
 الجزء الثاني منشور بتاريخ 2005/8/23 العدد 1295. 

لمحات اجتماعية من تاريخ العراق الحديث؛ دراسة في طبيعة المجتمع العراقي؛ الكتابان للدكتور علي الوردي؛ ومتوفران 
للتحميل على شبكة الانترنت.

141- أنظر
Ogburn, William Fielding. (2010). Social Change with Respect to Culture and Original 
Nature. New York: Nabu Press.

الجرداوي؛ عبدالرءوف عبدالعزيز. الهجرة والعزلة الاجتماعية في المجتمع الكويتي. الكويت: الربيعان للنشر والتوزيع 
؛ 1984. ص 76.

142- بالايطالية  حوائط؛ نسبة للجيتو اليهودي: الحاره اليهودية التقليدية المعزولة.
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لمخالطة فئات اجتماعية اخرى؛ تنعدم ال�صلات ال�شخ�صية بين هذه الجماعات الاجتماعية؛ تنظر كل 

منهم للآخرين بعين الريبة و النفور؛ �سوء الظن.

قيا�س العزلة الاجتماعية؛ كيف؟

1 - العزلة في الا�سكان: ماعدا بع�ض الحالات المعزولة في “المناطق المختلطة”؛ فان الكويتيين 

يختارون مناطق �سكنهم تبعا لمجموعتهم الاجتماعية. رغم غياب “الدرا�سات العلمية” في 

هذا الجانب143؛ الا �أن درجة و�ضوح هذا التوزيع الإثني يبدو عالياً

الرميثية؛  “ح�ضرية” بالكامل؛  الخالدية  العديلية؛  الرو�ضة؛  النزهة؛  كيفان؛  ال�شامية؛  الفيحاء؛ 

الجابرية؛ الد�سمة  “�شيعية” ا�ضافة لقطع كاملة في الدعية؛ خيطان طابعها “عتيبي”؛ ال�صباحية؛ ام 

الهيمان؛ �سلوى وال�سالمية ذات �أغلبية “عازمية”؛ الاندل�س والفردو�س والفروانية والعمرية تتقا�سمها 

“مطير” و“الر�شايدة ”؛ الاحمدى وما حولها “عجمية” مع وجود �أقليات.144
يثبت  �شيء  واقعا لا  لكن  �سيا�سه حكومية؛  فر�ضتها  “ق�سرية”؛  �أن هذه عزلة  ورغم دعاوي 

“البدو” تجعل  القرابي لدى  الولاء  تقاليد  �إن  بل  المناطق؛  تلك  لل�سكن في  �أن ه�ؤلاء دفعوا دفعا 

اختيارهم الاول هو ال�سكن في مناطق متجاوره.

2 - العزلة في الن�سب “Intermarriage”: المجتمع الكويتي �صارم؛ لدرجة الغلو؛ في رف�ض 

التزاوج من خارج الدائرة الاجتماعية ال�ضيقة. لا تتوفر اح�صاءات دقيقة؛ لكن لنبتعد قليلا 

الو�سط  خارج  من  بيني  تزاوج  حالة  كم  الاجتماعي؛  محيطك  في  �أنظر  “العلمية”؛  عن 

الاجتماعي تجد؟

الإحصائي هو الادق دوما   ”Taeubler Taeubler“ 143- تغيب الدراسات الإحصائية في هذا الجانب؛ أرى أن مقياس 
لقياس العزلة الاجتماعية للجماعات المختلفة كما تظهر في السكن.

 هو يقيس درجة التمييز في الاقامة بين الجماعات المعنية وبقية السكان على أساس البيانات الإحصائية لتوزيع جماعات 
السكان؛ في حالة التماثل الكامل في أنماط توزيع السكان على المناطق السكنية يكون معدل العزلة صفرا؛ في حالة 
العزلة الكاملة فان المعدل يكون 100 حين لا يكون هناك أفرادا من السكان يعيشون في أي من المناطق التي يسكنها 

الاخرون؛ وتتراوح نسبة العزلة فيما بين هذين المعدلين “صفرا؛ 100”؛
آسفا؛ لم استطع تطبيقه على حالة الكويت؛ تغيب البيانات الإحصائية في هذا الجانب.  أنظر

عبدالرءوف عبدالعزيز الجرداوي؛ مصدر سبق ذكره؛ ص111.
144- مره أخرى؛ لغياب البيانات الإحصائية؛ أستندت لبيان الخلفية الاجتماعية لسكان كل منطقة سكنية على نتائج 

المرشحين في انتخابات مجلس الامة في 2003؛ في 2006؛ في 2008 حسب صناديق كل منطقة سكنية.
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في  الم�صنفة  ال�شركات  بجدولة  قمت  حين  �ص59”:  “�أنظر  العمل  علاقات  في  العزلة   -  3

قطاع الاعمال المدنية والان�شائية ح�سب الخلفية الاجتماعية لملاكها؛ لم ا�ستطع تتبع الا 23 

�شركة ملاكها من خلفيات اجتماعية مختلفة من ا�صل 620 �شركة )%3.7(.

مجل�س  زفاف؛  “حفل  المختلفة  الاجتماعية  المنا�سبات  في  يظهر  المجتمعي  التقوقع  هذه  تعبير 

عزاء” عندما يغلب لون اجتماعي واحد على الح�ضور.

هذه العزلة الاجتماعية لمكونات الف�سيف�ساء الكويتي ت�سقط �أي دعاوي تلاحم مجتمعي؛ ولا 

ت�ساهم الا في تعزيز فر�ضيات ال�صراع الاجتماعي بين هذه المكونات المنعزلة.

يبرز  البدوي   - الح�ضري  الاجتماعي  ال�صراع  بفر�ضيات  المتعلق  الاخير  الا�شكال  ف�إن  ختاما 

في �إطار �أزمة الهوية التي يعانيها المجتمع الكويتي؛ فبينما يجاهد “الح�ضر” من �أجل الحفاظ على 

خ�ضم  في  الطم�س  من  تاريخي”  �إرث  لبا�س؛  ا�سلوب  وتقاليد؛  عادات  “لهجة؛  القديمة  هويتهم 

العددي  تفوقهم  “البدو” لا�ستغلال  ي�سعى  المحلية؛  ثقافتهم  ي�شاركونهم  لا  لغرباء  الهائل  التدفق 

في �سبيل �إثبات هويتهم الخا�صة ون�شرها مجتمعيا. وهذه الازمة لن ت�ساهم الا في تعزيز �أوجه هذا 

ال�صراع الاجتماعي.

�       �       �

رابعاً ما ال�سبب؟

اذ انتهينا الى �أن الا�شكالات الثقافيه - الاجتماعية المرتبطة بهذه التغيرات الاجتماعي لا تدفع 

الا في اذكاء نار ال�صراع الاجتماعي؛ نحاول الان الغو�ص في �سببية ودوافع حتمية هذا ال�صراع.

لان�ستطيع �إهمال العامل الاقت�صادي: “البدو” كما �أ�شرنا م�سبقا يتجمعون في �أو�ساط الطبقات 

الازدهار  على  ي�ساعدهم  لا  الانتاج  علاقات  في  و�ضعهم  دون(  وما  الو�سطى  )الطبقة  ال�سفلى 

لديهم؛ هذا  للثروة  ر�أ�سمالي(  )تراكم  “الح�ضر” يرون  للطرف الاخر  ينظرون  اذ  اقت�صاديا؛ وهم 

دافع رئي�سي للحقد؛ ثم �أن ال�سوق الكويتي بطبيعته هو �سوق مغلق محكوم لا يقدم فر�ص �سهلة 

“البدو” تكاد  التقدم الاقت�صادي والارتقاء الطبقي لدى  للقادمين الجدد؛ وبالتالي فان امكانيات 

تكون معدومة.

وبالطبع عندما تتكد�س الثروة ح�صريا في جماعة اجتماعية من الطبيعي �أن تكت�سب هذه الجماعة 
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“العزلة الجيتوية”  �أدخل عامل  اذا  145؛ خ�صو�صا  �أقل مرتبة؛ محرومه  عداء جماعات اجتماعية 

لكل مكون اجتماعي كويتي وانعدام ال�صلات الان�سانية بينهم في الح�سبان.

للتقدم  يطمحون  وحيث  “البدو”؛  �أغلب  يعمل  حيث  الحكومي  القطاع  الى  نظرنا  اذ  حتى 

هيمنة  ظل  زالت تحت  لا  العليا  فالبيروقراطيا  تنعدم؛  تكاد  وظيفيا  النمو  فر�ص  �أن  نجد  الوظيفي؛ 

ح�ضرية “ في 2010: لا يوجد وكيل وزارة بدوي و فقط مدير عام هيئة حكومية واحد بدوي 

للتقدم  �ضمانة  تعد  لم  �أي�ضا  وهي  جدا؛  محدودة  ا�صحبت  العليا  التعليمية  الفر�ص  وحتى  146”؛ 

ت�سلق  �أي حركة  تمنع  الكويتية  الطبقية  الترتيبة  �أن جمودية  ثم  الان؛  بعد  الاجتماعي  الوظيفي - 

اجتماعي الى الأعلى؛ والمت�ضرر الاكثر من كل هذا هي الطبقات الاجتماعية الأدنى )التي ي�شكل 

البدو اغلبيتها(؛ وهذا كله لا يف�سر ال�صراع الاجتماعي الح�ضري - البدوي فح�سب؛ لكنه يف�سر 

اتجاه “البدو” للمعار�ضة ال�سيا�سية؛ فهم يرغبون في هدم هذا النظام الاقت�صادي والاجتماعي القديم 

الذي يحرمهم حاليا من فر�ص الدخول اليه.

�سيا�سيا؛  مهم�شين  “البدو”  عمليا  لكن  ال�سيا�سي  الم�سرح  على  ال�صاخب  �ضو�ضائهم  ورغم 

المخالفة؛  الدواوين  ق�ضية  القرو�ض؛  “�إ�سقاط  عام  بدوي  �إجماع  على  حازت  �سيا�سية  فمطالب 

�إ�سقاط وزير الداخلية جابر الخالد؛ �إ�سقاط وزير الاعلام احمد العبدالله” لم ي�ستطيعوا ترجمتها الى 

التنفيذ الفعلي في ظل رف�ض الطرف الاخر “الح�ضري” ثم �إن كثرتهم العددية في مجل�س الامه 

لا تفتح لهم الابواب المغلقه في النظام ال�سيا�سي الكويتي الذي لا يعتمد فقط على ح�سبة �أ�صوات 

لرجالات  النظام  النافذه في  ال�شخ�صيات  فت�سمع  ال�شخ�صية؛  العلاقات  �أهمية  يقدر  وانما  برلمانية 

المجتمع من الح�ضر “تجار؛ انتلجن�سيا؛ وزراء �سابقين؛ نواب �سابقين” كما في حالة مجموعة الـ 26 

وق�ضية �إ�سقاط القرو�ض؛ هذا التهمي�ش ال�سيا�سي للكثره العددية “البدوية” في مقابل نفوذ الاقلية 

القرار الحكومي لا يلعب الا دور فاعلا في زيادة النقمة  �صنع  عملية  على  “الح�ضرية” الوا�ضح 
“البدوية” على “الح�ضر”.

ينظر كل  اذ  المت�ضادتين؛  الاجتماعيتين  للجماعتين  وال�سلوكي  القيمي  الاختلاف  عامل  ويبقى 

145- المجموعه الإثنية اليهودية؛ وبسبب نفوذها الاقتصادي القوي في المجتمعات الاوروبية كانت دوما محط كراهية 
وعداء في الثقافة الشعبية لتلك المجتمعات الى الحقبة المنتهية بالحرب العالمية الثانية؛ “أنظر صورة اليهودي في الادب 

الاوروبي: تاجر البندقية؛ يهودي مالطا؛ اوليفر تويست...”.
بنك  عام  مدير  النومس”  “محمد  عام هيئة حكومية هو  مدير  يشغل منصب  الذي  الوحيد  البدوي   2010 146- في 

التسليف والادخار.
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منهم للآخر بارتياب و�شك ونقمه و يغيب الان�سجام والحوار بين هذه المجموعات المنعزلة؛ المختلفه 

في هويتها وثقافتها؛ فلي�س من الغريب �أن يتحول ال�شك والريبه من الآخر المختلف الى تع�صب �أولا 

ومن ثم كراهية وعداء �صريح يزيد ال�صراع الاجتماعي ت�أججا.

الرفاه الاجتماعي قادره على  الكبيرة لدولة  الوطنية  ب�أن الثروة  القائل  الزعم  كذلك ي�سقط 

�شراء الا�ستقرار �سيا�سي بتوزيع الثروة؛ فعلى العك�س؛ هذه الثروة تنجح على المدى البعيد في 

والمال147؛  ال�سلطة  من  �أكبر  ح�صه  على  للح�صول  المختلفة  الاجتماعية  الجماعات  �شهية  �إثارة 

الهبات والعطايا م�ؤخراً  “البدو” المغرمين بتوزيع  الواقع المحلي يبرر اتجاه  الفر�ضية على  �إ�سقاط 

للمعار�ضة ال�سيا�سية.

147- حول هذه الفرضية وتصويبها أنظر 
خلدون النقيب؛ مصدر سبق ذكره؛ ص 18.



الحــالــة والحــل

101

الفصل السادس
حالة “ الدمقرطة ” في الكويت:

قضايا؛ إشكالات!

الديمقراطية الكويتية هل هي منة ام عقد اجتماعي؟

“التجربة  على  المجتمع   - للدولة  الاقتصادية  الهيكلة  نتائج 

الديمقراطية”

مجتمع الانقسام الفئوي والديمقراطية

هل الإصلاحات الديمقراطية واستمرار الحياة الدستورية يصب في 

مصلحة “الحضر”؟
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“الديمقراطية الكويتية هل هي منة ام عقد اجتماعي؟”

تولد  “نموذج فوقي”: لم  الكويتي عن غيره؛ بكونه  النموذج  ينفرد  الديمقراطية؛  في ممار�ساته 

هذه الديمقراطية من رحم ال�شعب ون�ضاله من �أجل حقوقه؛ لم تتطور هذه الديمقراطية ذاتيا نتيجة 

عوامل تاريخية واجتماعية واقت�صادية وانما فر�ضت ق�سراً من �أعلى؛ جاءت كعطية! منة! هبه من 

حاكم قرر �أن يكون متنور.

ايدلوجي  تعلق  �أو  �شعبي  ارتباط  �أي  تنجح في فك  الكويتية  للديمقراطية  ال�سهلة  الولادة  هذه 

للعقلية الكويتية مع المفاهيم الديمقراطية والد�ستورية . فالكويتيين الذين ح�صلوا على ديمقراطيتهم 

بدون ن�ضال؛ بدون تعب؛ بدون دم �أو عرق 148؛ بالت�أكيد لي�س في وارد تقدير قيمة مبادئ هذه 

الديمقراطية.

وباتجاهي نحو نفي ذاتية هذه “التجربة الديمقراطية” الدخيلة على الثقافة الكويتية؛ �س�ألج�أ الى 

النظر في العوامل التي اتفق الباحثون على دورها في تمهيد التربة �أمام �أي محاولة ديمقراطية؛ هل 

منحه حاكم  فوقي  د�ستور  ام هو  الد�ستور؟  الكويتي ع�شية -  المجتمع  العوامل في  توافرت هذه 

تقدمي ل�شعب تعوزه عنا�صر �أ�سا�سية ليتفاعل مع هذه الهبه الثمينة؟

1 - التعليم:

تعليمي عالي؛ في  م�ستوى  ذو  �أفرادها  فقط في دول؛  تتواجد  و  تن��شأ  الم�ستقرة  الديمقراطيات 

ما  الديمقراطية في مجتمع  ن�شوء  ارتباط ق�سري بين    ”Glaeser“ القيمة؛ وجد  درا�سته 

وبين الم�ستوى التعليمي العالي لافراد هذه المجتمع؛ حيث يدفع ب�أن بارتفاع الم�ستوى 

الفعاليات  من  عدد  في  ال�شعبية  الم�شاركة  ن�سبة  ترتفع  المجتمع  لافراد  التعليمي 

الاجتماعية ومنها الم�شاركة ال�سيا�سية 149.

و“محمد القطامي” في 1939؛ ولا  148- حادثة الدم الوحيدة في تاريخ الكويت السياسي هي مقتل “محمد المنيس” 
بد من وضع الامور بنصابها الصحيح: هذه حادثة فردية لا تعكس نهج سلطوي مستمر من جانب الحاكم الذي عفا عن 

بقية المتورطين. 
من جانب القوى الشعبية هي أيضا حادثة بطولة فردية لا تعكس استعداد ورغبة جماعية بالتضحية والكفاح في سبيل 

الديمقراطية.
149- أنظر

Glaeser, Edward L., Ponzetto, Giacomo A. M. and Andrei Shleife. (2007). Why Does 
Democracy Need Education?.  Journal of Economic Growth 12: 77-99.
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 Polity IV index of“ للديمقراطية  الرابع  بولتي  م�ؤ�شر  بين  العلاقة  بفح�ص   

الدرا�سية  ال�سنوات  عدد  ومتو�سط   1960 في  دولة  وت�سعين  لواحد   ”democracy

 correlation“ التي يق�ضيها الطالب العادي في هذه المجتمعات؛ وجد معامل ارتباط

coefficient” يقف عند ن�سبة عاليه هي %74.
تعليمي  بم�ستوى  دكتاتوري  مجتمع  تحول  احتمالية  وجد  الباحث  نف�س  �أن  ثم 

مرتفع الى الديمقراطية خلال 20 �سنة هو 87%؛ بينما احتمالية �أن يتحول مجتمع 

دكتاتوري بم�ستوى تعليمي منخف�ض الى الديمقراطية خلال الفترة نف�سها لا يتعدى 

.149%26

 لكن على نقي�ض هذا؛ المجتمع الكويتي قبل الد�ستور كان مجتمعا �أمياً بالكامل؛ تناثرت بع�ض 

الكتاتيب و المدار�س الحكومية ذات البرامج التعليمية الاولية “المباركية والاحمدية” و�أر�سل بع�ض 

انتخابا  الديمقراطية  بالعملية  �شارك  من  غالبية  لكن  الهند؛  �أو  الب�صرة  في  للدرا�سه  �أبنائهم  التجار 

ثانوي  تعليم  تقدم  �أول مدر�سة  �أن  ال�ستينيات وال�سبعينيات كانوا من الاميين؛ حتى  وتر�شيحا في 

نظامي “ثانوية �شويخ” لم  تن�شئ الا قبل الد�ستور بب�ضعه �أعوام فقط؛ ثم �أن �سعتها الاجمالية بكافة 

مراحلها التعليمية لم تتعدى 700 طالب فقط؛ و الى 1975 فقط 5.5% من الكويتيين حازوا 

م�ؤهل ثانوي150.  جامعة الكويت: رمز التعليم العالي والتنوير؛ لم تفتح ابوابها الا بعد الد�ستور 

باعوام  )1966(.

على  �سابقة  التعليم؛  تطور  على  �سابقة  ن��شأت  الكويتية  الديمقراطية  العالمي:  التوجه  نقي�ض  هذا 

الديمقراطية مع  التجربة  ذاتية هذه  نفتر�ض  �أن  لنا  متعلم مثقف. كيف هذا؟؛ كيف  �إن�شاء �شعب 

غياب عوامل الدفع باتجاهها؟ هذه “ديمقراطية” لم ت�سلك الطريق الاعتيادي التقليدي في تطورها؛ 

انما جاءت فج�أة؛ منة من حاكم.

2- الم�ستوى الاقت�صادي:    

من ار�سطو الى وقتنا الحا�ضر؛ جادل الفلا�سفة �أن فقط مجتمع ثري متقدم اقت�صادياً هو القادر 

150- أنظر 
الصباح؛ امل يوسف العذبي. سكان الكويت؛ الماضي-الحاضر-المستقبل؛ دراسة سكانية تحليلية مقارنة. الكويت: ذات 

السلاسل؛ 1986. ص 113.
 نقلا عن وزارة التخطيط - الادارة المركزية للاحصاء. المجموعة الاحصائية السنوية 1984. جدول رقم 25؛ ص41.
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على تطوير ديمقراطية �سليمة؛ بل �أن “ التقدم الاقت�صادي اعتبر من ال�شروط الاجتماعية 

الم�سبقة لتطور الديمقراطية151”.

�أربع مجموعات”  48 دولة في فترة ما بعد الحرب العالمية الاولى؛ الى  “بتق�سيم 
الم�ستوى  ومقارنة  دكتاتورية”؛  دكتاتورية؛  �أقل  ديمقراطية؛  �أقل  ديمقراطية؛ 

الاقت�صادي للمجموعات الاربع؛ كانت النتائج التي ح�صل عليها “Lipset ” مذهلة: 

توافق تام ما بين ارتفاع الم�ستوى الاقت�صادي وبين �إقامة المجتمع الديمقراطي”.

الم�ستوى   - التقدم  هذا  وقيا�س   تعريف  طريقة  كانت  مهما  النتائج  نف�س  ظهور  ا�ستمر   

الاقت�صادي “معدل دخل الفرد؛ عدد الاطباء لكل 1000 ن�سمة؛ عدد الا�شخا�ص لكل مركبة؛ 

عدد اجهزة الراديو والتيلفون وال�صحف لكل 1000 ن�سمه” فبينما كان متو�سط دخل الفرد في 

308 دولار امريكي في  ينزل الى  المتو�سط  685 دولار امريكي؛ كان هذا  الديمقراطية  الدول 

الدول الاقل ديمقراطية؛ اما الدول الاقل دكتاتورية فكان 171 دولار امريكي مقابل 119 دولار 

امريكي فقط في الدول الاكثر دكتاتورية 152.

لكن المجتمع الكويتي قبل الد�ستور كان اجمالا مجتمع فقير؛ �آثار عائدات النفط لم تظهر بعد 

على ال�سطح؛ ميزانية الدولة لعام 1956 لم تتعدى 3 مليون جنيه فقط 153؛ حتى بعد الا�ستقلال؛ 

م�صروفات ميزانية 1963- 1964  لم تتجاوز 107 مليون دينار كويتي154.

الطفرة  الق�صة كاملة؛ فرغم  النفطية لا تخبر  �إيرادتها  الدولة و  �أخرى؛ فان ميزانية  ومن جهه 

المالية فان م�ستوى المعي�شة “Standard of living” ظل بدائي للغاية؛ فاول توزيع لارا�ضي خارج 

والماء  والكهرباء  ال�صحة  خدمات  الخم�سينيات.  �أواخر  في  محدود  نحو  على  الا  يبد�أ  لم  ال�سور 

والمجاري والطبابة ظلت محدودة 155. 

151- أنظر
Lipset, Seymour Martin. (1959). Some Social Requisites of Democracy: Economic 
Development and Political Legitimacy.  American Political Science Review 53: 69–105.

152- المصدر السابق؛ ص78-74.
153- أنظر القبس؛ شيء من الماضي؛ تاريخ 2009/5/31.

154- الكويت اليوم؛ تاريخ 7 يوليو 1963.
155- بخصوص المياه مثلا؛ رغم وجود شبكة حكومية محدودة جدا؛ فانه والى منتصف الستينيات كان الاهالي مضطرين لاستخدام 

عربات مزودة “بتوانكي” للحصول على الماء. أنظر من قديم الكويت  ليوسف شهاب؛ حيث يضع صورا لهذه التوانكي.
شهاب؛ يوسف. من قديم الكويت.  الكويت.1997. ص 243

 اما الكهرباء فمتوسط استخدام الفرد في 1957 لم يتجاوز 1007 ك.و.س  مقارنه  بـ 14110 ك.و.س للفرد الواحد 
في 1993. أنظر 

النفط في الكويت. إعداد عبدالعزيز الخطيب. الكويت: مركز البحوث والدراسات؛1998. ص454.
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156- أنظر
Inglehart, Ronald and Christian Welzel. (2005). Modernization, cultural change, and 
democracy: the human development sequence. Cambridge Univ Pr. 135-146.

157- هذا المستوى المعيشي سيخطو خطوات واسعه خلال الفترة من 1961-1970؛ لكن ما يهمنا هنا وانسجاما مع 
“الابحاث” التي نستند اليها هو قياس مستوى معيشة الكويتيين قبل بدء العملية الديمقراطية.

�إيرادات  للفرد؛ لا مقدار  �أن م�ستوى معي�شة عالي  ال�صدد فان بع�ض الآراء ترى؛   وفي هذا 

و�ضمان  المعي�شة  م�ستوى  في  الزيادة  فمع   “ ديمقراطي؛  لتحول  الحقيقي  الممهد  هو  الدولة 

ح�صول الفرد على حاجاته الا�سا�سية؛ تبد�أ بعدها رغبته في التعبير عن الذات؛ 

فان  �أو�ضحنا  والتي هي مرتبطة ارتباطا قويا بالرغبة بالديمقراطية 156” لكن كما 

ع�شية الا�ستقلال و الد�ستور ظل م�ستوى معي�شة الفرد الكويتي منخف�ض جدا 157.

الخلا�صة: المجتمع الكويتي ع�شية الد�ستور لم يمتلك عوامل اتفق الباحثين انها تدفع عادة في 

الديمقراطية  العملية  نفتر�ضه:  ما  اتجاه  في  للذهاب  يدفعنا  الا�ستنتاج   هذا  الديمقراطية؛  قيام  �سبيل 

الكويتية بد�أت من �أعلى؛ لم تتبلور نتيجة رغبة �شعبية. 

و مع الت�أكيد على �أن الطبقة التجارية لعبت دوراً ملحو�ضا في �سبيل الم�شاركة ال�شعبية في حقبة 

1920-1940 ومار�ست حراك �شعبي �ضاغط في �سبيل الديمقراطية الا �أن لا ف�ضل لها في و�ضع 

د�ستور 1962. دور هذه الفئة انتهى فعليا مع بدء ت�صدير �أول �شحنة نفط كويتي 1946؛ بعدها 

بعدها  �سابقا”؛  ال�ضرائب  الدولة عبر  “ممولي خزينة  التجار  القوى بين الحاكم و  توازنات  تغيرت 

�أ�صبح التجار هم الحلقة الأ�ضعف في علاقاتهم مع الحاكم المتحكم بتوزيع المناق�صات الحكومية.

نفوذ  الديمقراطية تحت  اندفاعته   لهذا فانه في 1962؛ لم يكن ال�شيخ “عبدالله ال�سالم” في 

�أي م�ؤثر غير رغبته ال�شخ�صية التنويرية.

�       �       �

ثم انه �أ�صلًا؛ لا تجوز مقارنة “الحراك الديمقراطي ال�شعبي” الخجول في مرحلة ما قبل الد�ستور 

بالحركات ال�شعبية والثورات الاوروبية التي قادت في النهاية لديمقراطيات حقيقة.

ال�شعب  ينلها  لم  عرجاء!  ديمقراطية  منة!  ديمقراطية  هذه  الا�سا�سية:  فر�ضيتنا  الى  نخل�ص  اذا 

بمجهود فعلي �أو رغبة خال�صة؛ جاءت هدية من الحاكم؛ ثم انه اذ اعتبرها من  الكماليات فانه لي�س 

وارداً �أن يهب دفاعا عنها.
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ال�شعبي كان هزيلا؛  الفعل  �أف�ضل مثال لذلك؛ رد  الثمانينات   تجربة الحل اللا-د�ستوري في 

القوة   ا�ستخدام  باتجاه  ال�سلطة  �أن  ت�شير  بادرة  �أول  عند  توقفت  الا�سطورية”:  الاثنين  “دواوين 
“واقعه ديوان مناور” بعدها جمدت الحركة الاحتجاجية تماما 158.

كل هذه الحقائق تدفع في ت�أييد ما نقول به؛ الديمقراطية هي ثقافة غريبة على المجتمع الكويتي؛ 

هبة من حاكم كريم تقبلها ال�شعب الكويتي؛ من الم�سلمات؛ لكنه �أبداً غير م�ستعد للكفاح و الت�ضحية 

والن�ضال من �أجلها. 

ومن مبحث تاريخي مقارن؛ عند فقدها لم يكافح الكويتيين لا�ستعادة ديمقراطيتهم كما كافح 

غيرهم؛ حراكهم ال�شعبي الب�سيط في حلول الثمانينات �أو ال�سبعينيات اللا-د�ستورية كان مثير لل�شفقة 

لا �أكثر؛ لا يقارن �أبداً بحركات الاحتجاج ال�سلمي العالمية؛ قارن الاحتجاج ال�شعبي الكويتي في 

1986-1990 مع  الحراك ال�شعبي الت�شيكي في ربيع براغ 1968؛ �أو ثورته المخملية 1989؛ 

ديمقراطيتهم  لا�ستعادة  الكويتيين  نا�ضل  هل  1986؛  في  الفلبينية  ال�سلمية  بالاحتجاجات  قارنه 

كما فعل الاكرانيون في 2003-2004؟؛ ام هل كافح الكويتيين حالهم حال الجورجيون في 

انتفا�ضة الورود 2003؟ جميع هذه الحركات كانت ذات طابع �شعبي جارف يعك�س مدى تعلق 

ال�شعوب بديمقراطياتها عك�س الحالة الكويتية المترددة؛ جميعها �أدت لعودة الديمقراطية مجددا بعد 

تلبية  ال�سلطة لعقد م�ؤتمر ت�صالحي  العراقي ولجوء  الغزو  فقدها؛ نقي�ض الحالة الكويتية: لولا حادثة 

لمطالب فرن�سية لما عادت “الديمقراطية” الكويتية. 

حتى في عودتها؛ “الديمقراطية” الكويتية ا�ستعانت بم�ؤثرات خارجية؛ لم ترجع ذاتيا ب�أبنائها.

فان هذا  العالم؛  �شعوب  من  ديمقراطيتهم عن غيرهم  لن�صرة  ا�ستعداداً  �أقل  الكويتيين  يبدو  لما 

يرجع الى حقيقة �أن نيلهم للديمقراطية في المرتبة الاولى لم يكن برغبة ذاتية؛ لم ت�أتي نتيجة �سعي �أو 

ن�ضال؛ انما كانت هدية حاكم لرعيته.

158- أنظر ص134  للمزيد حول “بطولات الثمانينات”.
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نتائج الهيكلية الاقت�صادية للدولة - المجتمع على “التجربة الديمقراطية”

عك�س الديمقراطيات الغربية؛ “الدمقراطية الكويتية” مقدر لها النمو في بيئة اق�صادية تمتاز بنوع 

من الغرابه؛ فالتركيبة الاقت�صادية للدولة - المجتمع لا ت�ساعد �أبداً على على الدفع باتجاهها ؛ نحدد 

مظاهر هذه التركيبة كما يلي:

والتراخي  الك�سل  من  حالة  ي�صف  هو  اقت�صادي؛  كمفهوم  الهولندي”؛  “المر�ض   -  1

الوظيفي ت�صيب مجتمع ما نتيجة لاكت�شافه موارد طبيعيه ثمينه؛ بزيادة الاعتماد على هذه 

الموارد الطبيعية ينخف�ض الانتاج في باقي قطاعات الاقت�صاد؛ فنتيجة لت�صدير الثروة المفاج�أة 

ال�سكان  اما  اقت�صادياً؛  مجدية  غير  الاقت�صاد  قطاعات  باقي  فت�صبح  المحلية؛  العملة  ترتفع 

المحلين فتنتابهم نتيجة للثروة المفاج�أة حمى �إنفاق بذخي وثقافة ا�ستهلاك م�سعورة.

2 - نتيجة )1(؛ ف�ضل �أغلب الكويتيين العمل في القطاع الحكومي ال�سهل - المترهل؛ حيث 

يعمل الان الغالبية العظمى منهم؛ بدلا من العمل في القطاع الخا�ص با�شتراطاته و�ضوابطه 

ال�صارمة. بالتالي ت�ضخم هذا القطاع البيروقراطي الحكومي الى حدوده الق�صوى.

لكن نتيجة لهذا الت�ضخم في البيروقراطية الحكومية �أن ا�صبح الجهاز الحكومي بطيئا في الحركة؛ 

ي�ستغل  �أن  لزاماً  كان  الدولة  لدى  يعملون  الناخبين  من  العظمى  الغالبية  �أن  فبما  ف�ساداً؛  مع�شع�ش 

النواب هذه الثغره ويطوعوا الجهاز الحكومي لخدمة ناخبيهم - الموظفين “ترقيات؛ اجازات درا�سية؛ 

معاملات غير قانونية؛ وغيره”. 

هذا الخلل الهيكلي �أدى لتحوير جوهري في طبيعة الديمقراطية الكويتية؛ فن��شأ مفهوم الديمقراطية 

ال�صالح  من  بدلا  �شخ�صية  م�صالح  تخدم  م�شوهه  ديمقراطية  ظهرت  الخدمات؛  نائب  -الخدمية؛ 

العام: توظف منهجياً لتحقيق تقدمات وظيفية �أو مادية.

3 - ديمقراطية بدون �ضرائب:  هل هذا معقول؟

�إ�شكالية �أخرى لمحاول دمقرطة الكويت؛ فتنفرد المحاولة “الديمقراطية” الكويتية نقي�ضة  تبرز 

التجارب الديمقراطية التاريخية بكونها  ديمقراطية بدون �ضرائب.

الفعلي  و�إنتاجها  المحلي  اقت�صادها  على  تعتمد  الريعية  الدولة  نقي�ض  على  ال�ضرائيبية  الدولة 

عاملة” وبالتالي تجد  طبقة  اعمال؛  “رجال  المجتمع  هذا  �أفراد  على  اعتمادها  يزيد  هذا  لتمويلها؛ 
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نف�سها م�ضطرة لارجاع قدر من ال�سلطات وقدر من النفوذ ال�سيا�سي لافراد هذا المجتمع في �صورة 

تمثيل �سيا�سي؛ لكن الدولة الريعية  “Nanny State” وباعتمادها الا�سا�سي على ريع ثروة طبيعية لا 

تجد نف�سها م�ضطرة لا�شراك �أفراد هذا المجتمع في عمليات �صنع القرار.

التحول  “ الموجة الثالثة” �سبب عدم  والى هذا؛ يرجع  “�صامويل هنتنجتون” في 

الديمقراطي في بلدان النفط الغنية:

“عائدات النفط تعود للدولة؛ وبالتالي تزيد من قوة بيروقراطيتها؛ وتخف�ض �أو 
تزيل كليا الحاجة الى فر�ض �ضرائب؛ هذا يقلل من حاجة الحكومة للح�صول على 

موافقة الرعايا لفر�ض �ضرائب؛ وكلما قلت ال�ضرائب كلما قلت حاجة ال�شعب 

للح�صول على تمثيل؛ فاذا كان �شعار” لا �ضرائب بدون تمثيل”  مطلب �سيا�سي؛ 

فانه الان “لا تمثيل بدون �ضرائب” هو حقيقة �سيا�سية”159

بدون  �سيا�سي  تمثيل  ولا  �سيا�سي؛  تمثيل  بدون  �ضرائب  لا  مالية:  متلازمة  الى  نخل�ص  هنا 

�ضرائب!

هذا لي�س ر�أي فردي؛ �أو نظرية �شاذة؛ عدة باحثين؛ �أقاموا؛ كلا على حدة؛ نماذج نظرية؛ مبنية 

على تجارب تاريخية؛ مثبتة علميا؛ جميعها و�صلت �أن ب�شكل �أو ب�آخر؛ هناك تلازمية ما بين فر�ض 

نظام �ضرائبي  ون�شوء وازدهار بيئة ديمقراطية �سليمة 160.

لكن التجربة الكويتية خالفت جميع هذه الاطروحات النظرية؛ بل خالفت كذلك وبلا ا�ستثناء 

بو�سطن؛  �شاي  حفلة  الانكليزية؛  الاهلية  “الحرب  الكبرى  التاريخية  الديمقراطية  الخبرات  جميع 

الثورة الفرن�سية الكبرى؛ انتفا�ضات 1848؛ وغيرها” و�أقامت ديمقراطيتها الغريبة في دولة ريعية 

بدون نظام �ضرائبي؛ فما م�ضار هذا ال�شكل الغريب \ الم�شوه للديمقراطية الكويتية؟

159- أنظر كتاب الموجة الثالثة؛ لهنتنجتون؛ ص 65
Huntington , Samuel  P. (1981). The Third Wave: Democratization in the Late Twentieth
Century. Oklahoma: University of Oklahoma Press

160- أنظر
Ross, Michael L. (2004). Does Taxation Lead to Representation?.  British Journal of 
Political Science. 34(2) , 229-249.
Brennan , Geoffrey and James M. Buchanan. (1980). The Power to Tax: Analytic 
Foundations of a Fiscal Constitution. New York: Cambridge University Press.
Bates , Robert H and Da-Hsiang Donald Lien. (1985). A Note on Taxation, Development, 
and Representative Government. Politics & Society , 14 (1), 53-70.
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في  المجتمع  يف�شل  نيابية؛  م�ساءلة  ثقافة  خلق  في  المجتمع  يف�شل  �ضريبية  م�شاركة  بدون   -

الاح�سا�س بقيمة الم�شاركة ال�سيا�سية و �أهمية ح�سن اختيار مر�شحه؛ فهذه القيم لا تظهر الا 

ف�أن  وبالتالي  ل�ضرائبهم161.  بالم�س�ؤولية والمواطنة عبر دفعهم  المواطنين �شركاء  عند جعل 

غياب هذه القيم ي�أدي الى عواقب �سلبية في �سلوك الناخب العادي.

- بغياب ال�ضرائب الحكومية؛ التي تنجح عادة في �إعادة توزيع الثروة من الطبقات الغنية الى 

الفقيرة؛ يغيب عامل العدالة الاجتماعية. وعندما تغيب العدالة يزداد التطرف في ال�سلوك 

�أدواتهم  وا�ستخدامهم  هجومهم  لذلك  تبعا  ويزداد  المحرومة؛  الطبقات  لممثلي  ال�سيا�سي 

فان  وبالتالي  التجارية؛  للطبقات  الاقت�صادية  الم�صالح  �ضد  حق  وبدون  بحق  الد�ستورية 

ممار�ساتهم و�إن كانت “ديمقراطية” في ال�شكل لكنها لا تمنح عملية ديمقراطية �صحية162.

- في ظل انعدام ال�ضرائب الحكومية؛ تزدهر الثقافة الريعية؛ وت�صبح مكون حا�سم في ال�سلوك 

ال�سيا�سي للنخبة النيابية163؛ ق�ضية �شعبوية مثل �إ�سقاط القرو�ض لم تكن لتطفو على ال�سطح 

في ظل نظام �ضريبي؛ من هو الكويتي الم�ستعد �أن يمول عبر دفعه ال�ضريبة؛ �إ�سقاط قر�ض 

جاره؟.

معها؛  متلازمة �ضرائبية  بدون  تطورها  الغريبة في  الكويتية؛  الديمقراطية  �أن  الى  ننتهي  هنا  اذا 

�ستعاني جراء هذا الغياب ال�ضريبي؛ اذ �ستظهر �سلوكيات وممار�سات �سيا�سية خاطئة لا تدفع الا الى 

تجريح العملية الديمقراطية واخراجها من م�سارها ال�صحيح.

النظام  انعدام  أثر  حول  مليا  ؟”؛ تحدث  عربية  ديمقراطية  لاتوجد  “لماذا  المعنون  ديميند”  “لاري  بحث  أنظر   -161
الضريبي على تطور نظام ديمقراطي مستقر.

Diamond, Larry.(2010). Why are there no Arab democracies?. Journal of Democracy , 
21 (1) , 97-99.

بيئة ديمقراطية؛ فالاوتوقراطية حتى عندما لا تفرض ضرائب ولا تحقق عدالة  162- هذه المشكلة لا تظهر الا في 
اجتماعية فانها بنفس الوقت لا تتيح للجماعات ذات الخلفيات الاجتماعية - الطبقية المختلفة هامش حرية للتعبير عن 

آرائها أو مهاجمة غيرها؛ أو أية محاولة لتهديد السلم الاجتماعي.
163- انتبه “الدكتور محمد الميتمي” لارتباط غياب النظام الضرائبي مع انتشار السلوكيات الريعية في المجتمعات؛ أنظر 
“الضرائب والديمقراطية في اليمن: مقاربة من وجهة نظر الاقتصاد السياسي”؛ العدد 1181؛ صحيفة 26 سبتمبر اليمنية.
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مجتمع الانق�سام الفئوي والديمقراطية:

حان وقت بحث تفاعل الممار�سة الديمقراطية في الكويت مع حالة الانق�سام الفئوي الكويتي 

“الى ح�ضر؛ بدو؛ �شيعه بالمرتبة الاولى؛ والى كيانات قبلية مختلفه ومتناحره قديما بالمرتبة الثانية”  
كيف؛ بل هل ت�ستطيع الديمقراطية العمل في مجتمع مق�سم فئوي؟ 

قبل هذا؛ علينا تو�ضيح �أ�سا�سي؛ هل الاختلاف الفئوي الكويتي يرقى الى مرتبة اختلاف �إثني 

كامل يق�سمهم الى مجموعات اجتماعية مت�ضادة “Ethnic Group”؟ 

“مجموعة  انها  على  ين�ص  الإثنية164  للمجموعة  المبا�شر  فالتعريف  الاتجاه؛  هذا  ادفع في  انا 

اجتماعية يعرف �أفرادها �أنف�سهم بتراث وثقافة م�شتركة ) �أ�صل واحد؛ لغة واحدة؛ 

عقيدة واحدة؛ تاريخ واحد (؛ �أع�ضاء هذه المجموعة ي�شعرون بوحدة الانتماء لهذه 

المجموعة واختلافهم عن الاخرين؛ كما �أن هذه الهوية الاثنية تبرز �أكثر باقرار 

باقي المجتمع باختلافهم عنها”.

  الان ب�إ�سقاط هذا التعريف النظري على الواقع الكويتي نكت�شف الفروقات الإثنية؛ فاذا كان 

معيار الاختلاف المجموعاتي الإثني يُعرف بالاختلاف في العقيدة؛ فان لدينا مجموعات دينية مت�ضادة 

“�سنة - �شيعه”165؛ واذا كان المعيار هو اللغه؛ فان بالتاكيد هناك اختلاف جذري للهجة المجموعة 
المجموعة “البدوية”؛ التي تختلف لهجاتها فيما بينها �أي�ضا؛ ثم انه اذا كان المعيار  “الح�ضرية” عن 
المجموعة  عن  البعدة  كل  بعيدة  “الح�ضرية”  البحرية  الثقافة  فان  والتراثي؛  الثقافي  الاختلاف  هو 

“البدوية” التي يغلب عليها تراث �صحراوي؛ ثم �أن هذه المجموعات الاثنية الكويتية تختلف في 
�أ�صولها التاريخية فمنهم من جاء من ايران ومنهم من جاء من الجزيرة العربية �أو العراق.

164- مجموعة عرقية  “Ethnic Group”؛ أفضل ترجمتها لمجموعة اجتماعية وليس مجموعة عرقية؛ اذ أن تعريفها لا 
يحددها فقط بوجود بوحدة العرق؛ وانما بجملة عوامل قد وقد لا يكون من ضمنها الاصل الواحد؛ مثلا المجموعات 

الإثنية في شمال ايرلندا تختلف فقط في الديانة وتتشارك بنفس الاصول .
165- في حين يسلم علماء الاجتماع - السياسي أن المجتمع اللبناني مثلا؛ قابل للفرز الى مجموعات إثنية مختلفة فقط 

لوجود مجموعات ذات خلفيات دينية مختلفة “سنية؛ شيعيه؛ مارونية”؛ لماذا وهم “لحمة” التركيبة الكويتية ؟ 
حالة الكويت ليست بذلك البعد عن اللبنانية؛ فلدينا “سنة” و“شيعه”؛ ومن زاوية انثروبولوجية بحتة لدينا وحداث ثقافية 

“حضرية” وأخرى “بدوية”.
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 وفي حين تحمل - تفخر المجموعة الاجتماعية “الح�ضرية” بتاريخ كويتي يمتد لـ 300 عاما؛ 

هذا  ي�شاركونهم  لا  الكويت:  في  وجودها  مدة  بق�صر  تمتاز  الاجتماعيه  المجموعات  باقي  فان 

التاريخ166.  لكن يبقى العامل الاهم من هذا كله: كل مجموعة اجتماعية “ح�ضر؛ �شيعه؛ قبائل 

بدوية” ترى لنف�سها هوية خا�صه تختلف عن باقي المجموعات167؛ �أين لحمة هذا المجتمع؟

 هذا الاختلاف المجموعاتي الاثني يذهب في اتجاه ت�أكيد تكون المجتمع الكويتي من مجموعات 

اجتماعية �إثنية متباينة؛ “الحا�صل �أن هذا الاختلاف الإثني المجتمعي لا يتنا�سب الا 

هذا  ميكانيكية  في  الان  �سننظر  الديمقراطية في هذا المجتمع168”؛  ا�ستقرار  مع  عك�سيا 

التنا�سب و�آلية ظهورة.

الفئوي؛ لكن  تنفي�س للاحتقان  �سمعة ك�أداة  الديمقراطية؛ كمنهج حكم وادارة؛ حازت على 

و�أغلبية  “الح�ضر”  ال�سوق  على  مهيمنة  ب�أقلية  الكويتية”؛  “الحالة  مثل  في  فانه  واقعا؛ 

محرومة من ملكية و�سائل الانتاج “البدو”؛ فان تقديم الديمقراطية لهذا المجتمع 

�سيعمل على زيادة حدة “ال�صراع الاجتماعي” بين المجموعتين لا تنفي�سه169.

 Ethnic“ الاثنية”  المزايدة   “ �آخر؛  مفهوم  يبرز  اذ  الا؛  لي�س  الغيث؛  �أول  هذا  لكن 

القبيلة؛  �أو  الطائفة  على  مبنية  �سيا�سية  تجمعات  تظهر  الإثني  الانق�سام  بت�سيي�س  Outbidding”؛ 

166- في حين يفخر “الحضر” بتاريخهم؛ معركة الجهراء مثلا؛ نجد أن مكون اجتماعي بدوي “مطير” لازال يفخر بعدو 
الكويتيين في تلك المعركة “فيصل الدويش”.

المقيم  من  وطلبت  الاطلاق  على  المعركة  بهذه  المشاركة  رفضت  “الشيعه”  مثل  أخرى  اجتماعية  مجموعة  حين  في  و 
البريطاني اعتبارها من رعايا الشاه. أنظر 

الشملان؛ سيف مرزوق. من تاريخ الكويت. القاهرة: مطبعة نهضة مصر؛ 1959. ص 192
الحاتم؛ عبدالله خالد. من هنا بدأت الكويت. الكويت: مطبعة القبس؛1980. ص 59

كما أن الاكاديمي الكويتي فلاح مديرس يثبت هذه الواقعه في كتابه عن الحركات الشيعية في الكويت.
167- هل ممارسات “الشيعه” في عاشوراء تشابهها ممارسات “حضرية” أو “بدوية” ؟ هل عادات “البدو” يتقاسمها 
معهم “الحضر” و“الشيعه” ؟ هل هناك تزاوج - نسب بين هذه المجموعات الاجتماعية إلا على أضيق نطاق ؟؛ في العملية 
الفرعية الموجهة ضد باقي الجماعات الاجتماعية ؟ الا يختار  عرقيا في الانتخابات  “البدوي”  السياسية الا يصوت 

الكويتي منطقة سكنه تبعا لمجموعته الاجتماعية ؟
168 - أنظر

Chandra , Kanchan. (2005). Ethnic Parties and Democratic Stability. Perspectives on 
Politics. 3 (2),235-252.

169- هذه هي النظرية التي وصلت اليها “أيمي جاو” في كتابها الذي احتل رتبة متقدمة في قائمة “نيويورك تايمز” 
لاكثر الكتب مبيعا؛ أنظر

Chua ,  Amy L. (2002).World on Fire: How Exporting Free Market Democracy Breeds 
Ethnic Hatred and Global Instability. New York: Doubleday Publishing.
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ظهور تجمع واحد من هذا الطراز كفيل على المدى المتو�سط �أن يزعزع العملية ال�سيا�سية؛ وذلك 

ببدء دوامة من الاندفاعات التجمعية لجماعات �أخرى والتي في النهاية ت�ؤدي الى زعزعة العملية 

الديمقراطية ومن ثم �إنهائها.

نماذج المزايدة الاثنية 170:

حول  افترا�ضاتهم  اختلاف  رغم  المفهوم؛  هذا  �شرح  يحاولان  اللذان  النموذجين  في  �سننظر 

الاختيارات ال�شخ�صية؛ الا انهم يقدمان افترا�ضات مماثلة حول توزيع هذه الاختيارات ال�شخ�صية 

داخل وعبر المجموعات الإثنية؛ وبالتالي ي�صلان لتوقعات متطابقة في النهاية.

النموذج الاول �أقترحه “RABUSHKA” و“SHEPSLE” في 1972؛ وهو ي�ستمد افترا�ضاته 

النظرية من نظرية “ الاختيار العقلاني” ويفتر�ض ما يلي:

1 - في مجتمع ما؛ تتواجد مجموعتان �إثنيتان؛ “الف” و“باء”؛ منظمين ب�شكل منف�صل.

ثل بخط ينتهي بنقطة النهاية “الف” من جهة؛ و نقطة النهاية  2 - هناك محور لق�ضية واحدة؛ ُمي

“باء” من الجهة الاخرى.
3 - جميع الافراد المنتمين لمجموعة �إثنية معينة يت�شاركون نف�س الخيارات ال�شخ�صية فيما يتعلق 

بحلول الق�ضية المحورية.

4 - جميع �أفراد المجموعة الإثنية “الف” تف�ضل نقطة النهاية “الف”؛ وجميع �أفراد المجموعة 

الإثنية “باء” تف�ضل نقطة النهاية “باء”.

تخ�ص  التي  الق�ضايا  في  ككل؛  المجموعة  خيار  وبالتالي  الفردية؛  ال�شخ�صية  الخيارات   -  5

�أية  لتقبل  �أفراد هذه الجماعة  با�ستعداد  انفعالية؛ متميزة  الجماعة الإثنية هي قرارات حادة 

عواقب لخياراتهم.

6 - نتيجة هذا ال�صراع ال�سيا�سي تحدد بحكم الأغلبية.

170- حول نماذج “المزايدة الاثنية”؛ استعنت بكلا من:
Horowitz , Donald L. (1985). Ethnic Groups in Conflict. Berkeley: University of California 
Press. 141-228, 291-440.
RABUSHKA , ALVIN and KENNETH A. SHEPSLE. (2008). Politics in Plural Societies: 
A Theory of Democratic Instability. london: Pearson Education. 62-91 and 177-206.
Chandra , Kanchan. (2005). Ethnic Parties and Democratic Stability. Perspectives on 
Politics. 3 (2),235-252.
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النموذج الثاني اقترحه “Horowitz” في 1985؛ وهو ي�ستمد افترا�ضاته النظرية من “ النهج 

الاجتماعي - النف�سي للدوافع الب�شرية”؛ ويفتر�ض:

1 - في مجتمع ما؛ تتواجد مجموعتان �إثنيتان؛ “ الف” و“ باء”؛ منظمين ب�شكل منف�صل.

�أهميتها ت�ستبق غيرها من الق�ضايا في  2 - الق�ضايا الإثنية التي تهم مجموعة اجتماعية معينة؛ 

المجتمع.

3 - الافراد المنتمين لمجموعة �إثنية ما؛ يت�شاركون الرغبة بالاح�سا�س بالانتماء واحترام الذات؛ 

لكن لا يوجد ما يثبت ب�أن هولاء الافراد؛ ربما يرغبون با�شياء اخرى �أكثر �أو �أنهم يختلفون 

بمرور  رغبتهم  يغيرون  قد  �أو  للا�شباع؛  ال�شكلين  هذين  في  بها  يرغبون  التي  الدرجة  في 

رغبة  لها  متجان�سة  مجموعة  �أنها  على  تعامل  ككل  الإثنية  المجموعة  فان  لذلك  الوقت؛ 

م�شتركة ثابته عبر الوقت.

ما  بال�ضبط  يوازي  ما  طرف  يخ�سره  ما  ف�إن  مختلفة؛  �إثنية  مجموعات  بين  ال�صراع  في   -  4

تعار�ض  الطرف الآخر؛ لذلك عندما تكون م�صالح مجموعة اجتماعية معينة في  �سيربحه 

مبا�شر مع مجموعة �أخرى؛ فان الممثل ال�سيا�سي لهذه المجموعة الاجتماعية لا يقدم لناخبيه 

الا خيارين؛ اما ت�أييده �أو خ�سارة جماعته الاثنية لمك�سب ما.

5 - نتيجة هذا ال�صراع ال�سيا�سي تحدد بحكم الاغلبية.

 رغم اختلافهما؛ النموذجان ي�صلان الى نف�س الا�ستنتاجات والتوقعات النهائية؛ كما يلي:

 خيارات المجموعة الاجتماعية “الف” تتركز في �أق�صى طرف لمحور الق�ضية “ الف باء”؛ بينما 

خيارات المجموعة الاجتماعية “باء” تتركز في �أق�صى الطرف الآخر؛ نظراً للانق�سام ال�شديد ف�إن 

�أطراف متعددة عن  الحل يظهر في �صورة تحالف �سيا�سي تعددي“الف باء” يحاول ك�سب دعم 

طريق ا�ستراتيجية مبهمة تعد كل طرف بالح�صول على خياره المف�ضل “ال�شكل رقم 1”.

“ال�شكل رقم 1”

AB

A B
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لكن من �أجل �إ�ضعاف موقف هذا التحالف التعددي “الف باء”؛ فان تجمع �إثني جديد مناف�س 

التحالف  ف�إن  وبالتالي  “باء”؛  النهاية  نقطة  “الف” �أو  النهاية  نقطة  اما الى  �أقرب  �سي�أخذ موقف 

الذين  معا؛  الجانبين  �أو  واحد  جانب  على  الإثنيين  مناف�سينه  بوا�سطة  �سيقو�ض  الأول  التعددي 

�سيزايدون على مواقفه “Outbid “ طمعا في ك�سب دعم �أفراد المجموعة “الف” �أو “باء”؛ كما 

في  “ال�شكل رقم 2”.

“ال�شكل رقم 2”
تطرفا؛  �أكثر  اخرى  مزايدة  بوا�سطة  الا  الجديدة  الإثنية  المزايدة  هذه  على  التغلب  يمكن  ولا 

منها  القديمة  والتجمعات؛  الاحزاب  جميع  �سي�سحب  �سيظهر  الذي  الحاد  ال�سيا�سي  فالا�ستقطاب 

والجديدة؛ الى الاطراف الق�صوى للمحور “ ال�شكل رقم 3 “.

ال�شكل رقم “ 3 ”

B1A1

A B

B2 B1A2A1

A B
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وعندما يكون هناك فرق؛ حتى لو كان ب�سيط؛ في القوه العددية للمجموعة “الف” �أو “باء”؛ 

طلباً  المزايد  ال�سيا�سي  التجمع   - فالحزب  الحالات؛  بكل  للا�ستقرار  زعزعة  �ستكون  النتيجة  فان 

لدعم مجموعة “الف” ولنفتر�ض �أنها الأقوى عدديا �سيفوز بالانتخابات اللاحقة؛ و�سيدمر العملية 

الديمقراطية ب�سلب المجموعة “باء” الاقلية من كل حقوقها. �أو �أن المجموعة الاقلية “باء” وا�ستباقا 

تدمير  الحالتين  النتيجة في كلا  فتكون  “الف”.  المجموعة  �ستبد�أ عمليات عنف �ضد  مماثلة  لخطوة 

للعملية الديمقراطية.

الديمقراطية  التجارب  بم�صير  التنب�ؤ  في  نجحت  النماذج  هذا  �أن  الا  النظرية؛  افترا�ضاتها  رغم 

الاثنية171؛ فتجارب اثنيات حاولت الدمقرطة مثل ال�صومال؛ كينيا؛ بورندي؛ ال�سودان؛ نيجيريا؛ 

لبنان؛ العراق؛ البحرين قبل 1975 وغيرها؛ جميعها ت�صب في هذا الاتجاه172 ف�أنتجت جميعا اما 

�صراعات اثنية - �سيا�سية م�ستمرة �أو حالات عنف و�صراع ع�سكري �صريح في حالات اخرى. 

ثم انه؛ حتى في ديمقراطية �أوروبية غربية عريقة لكن متعددة الاثنيات مثل المملكة البلجيكية؛ فان 

النموذج يثبت نجاحه173؛ ف�شبح تق�سيمها وانحلال الدولة لا يبدو بعيداً.

ثم انه ب�إ�سقاط النموذج على الحالة الكويتية؛ فانه لدينا معطيات تبين حجم الانق�سام الحاد في 

مواقف التجمعات الاثنية المختلفة؛ فا�صطف “الح�ضر” جميعهم في جهة و “البدو” في جهه �أخرى 

لاملاك  المخالفه  الديوانيات  القرو�ض؛  �إ�سقاط  ق�ضايا  في  مجددا”   1 رقم  “ال�شكل  المحور  من 

الدولة؛ ا�ستجواب وزيري الداخلية والاعلام ب�سبب ق�ضية “محمد الجويهل”؛ ا�ستجواب وزيرة 

التربية نورية ال�صبيح.

لكن هو في غير الوارد؛ حاليا؛ �أن تتطبق باقي فر�ضيات النموذج؛ هذا يرجع  لطبيعة الد�ستور 

الى  وا�سعه؛  �صلاحيات  “الامير”  القوي  الدولة  رئي�س  تعطي  التي  الكويتية  ال�سيا�سية  والممار�سة 

جانب دوره كرمز توحيدي جامع للكويتيين جميعا.

171- أنظر 
RABUSHKA , ALVIN and KENNETH A. SHEPSLE. (2008). Politics in Plural Societies: 
A Theory of Democratic Instability. London: Pearson Education. 25-26

172- من بد جميع الديمقراطيات الإثنية في العالم الثالث تبقى التجربة الديمقراطية الهندية الوحيدة التي استطاعت النجاه 
من هذا المصير؛ هذا يرجع لخصوصية المجتمع الهندي التي تلخصها نظرية “الانشقاق الهيكلي” “Cleavage Structure”. أنظر
Horowitz, Donald L. (1971). Three Dimensions of Ethnic Politics.World Politics. 23 (2), 
232-244.

173- حول الازمات البلجيكية المتكررة واحتمالية الانفصال أنظر:
Henley, Jon. (2007, November 13).  Bye bye Belgium . the Guardian. ( london , UK). 
Retrieved April 25, 2010 fromhttp://www.guardian.co.uk.
Waterfield, Bruno. ( 2007, September 18). A nation divided - Belgium’s identity crisis. Daily 
Telegraph ( London,UK). Retrieved April 25, 2010 from http://www.telegraph.co.uk/
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الديمقراطية  الممار�سة  �سقف  رفع  مطالبات  في  التو�سع  وجراء  المتو�سط؛  المدى  على  لكن 

والا�صلاح ال�سيا�سي والتي تبدو �آخذة في الازدياد؛ و بتحول النظام تدريجياً الى الامارة الد�ستورية؛ 

بزيادة الم�شاركة ال�شعبية في عملية �صنع القرار؛ ف�إن احتمال تطبيق ال�سيناريو الذي يقترحه النموذج 

لا يبدو بعيداً �أو �صعب التخيل174.

هذا ينتهي بنا؛ الى �أنه على المدى المتو�سط؛ فان الاختلاف المجموعاتي - الإثني الكويتي لن 

ي�ساعد على خلق �أجواء ديمقراطية م�ؤ�س�ساتيه �صحية؛ على العك�س؛ هذا الاختلاف �سينجح قريباً �أو 

بعيداً في الق�ضاء على كينونة الكويت - الدولة؛ اذا �سمح له بذلك.

 174- بعد 46 عام على الحياة الدستورية؛ شهد 2009 أول مناقشة لاستجواب يقدم لرئيس مجلس الوزراء؛ يبدو واضحا
 أن هناك تصاعدا في  المحاسبة السياسية و رفع لسقف الممارسة السياسية.  في مواجهة قوى المعارضة في مجلس
 2009 لم يسند الشيخ ناصر المحمد ظهره الا بحائط دعم نيابي؛ لولاه لاطيح بحكومته؛ هذا تطور جاد في الممارسة
الى الكويت  السياسية ستتحول  التصاعدية في المساءلة  لها؛ بأستمرار مثل هذه  السلطة   الديمقراطية المحلية وتقبل 
.النموذج الغربي للامارة الدستورية؛ بعدها يصبح من السهل تحقق تنبؤات هذه النماذج
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هل الإ�صلاحات الديمقراطية وا�ستمرار الحياة الد�ستورية ي�صب في م�صلحة “الح�ضر”؟

لما كنا قد خل�صنا للتو من مناق�شة “ �آفات” الديمقراطية الكويتية ؛ ازدواجية “المعار�ضة” البدوية؛ 

جوهرية ال�صراع الاجتماعي على ال�ساحة ال�سيا�سية؛ ن�أتي الى ال�س�ؤال الأ�سا�س:

هل الحياة الديمقراطية في م�صلحة “الح�ضر” كمجموعة اجتماعية؟

�أقلية  الح�ضر في الكويت الان؛ كما ا�سلفنا يمثلون “�أقلية مهيمنة” “Dominant Miniority”؛ 

�أهم  يب�سطون �سطوتهم على  تعداد المجموعة؛ فهم  يتنا�سب اح�صائياً مع  تمار�س نفوذ مجتمعي لا 

على  ي�سيطرون  العليا؛  البيروقراطية  المنا�صب  في  بكثرة  يتواجدون  الحكومية؛  ال�سيا�سية  المراكز 

المفا�صل المهمة للاقت�صاد الكويتي؛ وي�شكلون ن�سق الحياة الاجتماعية والاتجاهات العامة للمجتمع.

لكن التجارب العالمية تو�ضح �أن هذه الاقليات المهيمنة تفقد هيمنتها لحظة التحول الديمقراطي؛ 

في  التوت�سي  �أقلية  رواندا؛  في  التوت�سي  �أقلية  ت�شمل؛  الر�أي  هذا  تدعم  التي  التاريخية  النماذج 

  ”WASP“ في ايرلندا قبل 1922؛ ”Protestant Ascendancy“ بوروندي؛ ال�سطوة البروت�ستانتية

في الولايات المتحدة قبل تحولات ال�ستينات الديمقراطية 175؛ العرب ال�سنة في عراق �صدام ح�سين؛ 

الانجلو�سك�سون في �إقليم كيبك الكندي قبل “الثورة الهادئة” 176.

التحول  بدء  لحظة  المجتمعات  هذه  في  نفوذها  فقدت  الأقليات  هذه  جميع  �أن  والملاحظ 

الديمقراطي فيها.

ثم انه حتى التجربة الديمقراطية الكويتية تدفع باتجاه هذا النمط؛ عودة الديمقراطية بعد التحرير 

تلازمت مع �صعود المد “البدوي” وخ�سائر متكررة للأقلية “الح�ضرية” المهيمنة؛ من ي�ستطيع تخيل 

انه قبل 25 �سنه فقط لم يكن البدوي يحلم ب�أن ي�صبح وزيرا مثلا؟ الان لدينا 3 وزراء بدو؛ منا�صب 

اعتبارية في ال�سلك الدبلوما�سي مثلا كانت مغلقة على “الح�ضر”؛ الان نحن في الطريق “لبدونتها”؛ 

والمثل بالن�سبة لمراكز �أ�ستاذة الجامعة؛ المراكز البيروقراطية العليا؛ و مراكز ال�سلك الق�ضائي.

ثم �أن خ�سارة “الح�ضر” لنفوذهم المت�ضخم عن حجمهم بالمجتمع �سي�صاحبه حكماً تمييز معاك�س 

المهيمنة؛ واذ من غير المتوقع �أن يكون  الطبقة الجديدة  “Reverse Discrimination” من جانب 
الوجود  قمع  على  �سيعمل  بالتاكيد  لكنه  مثلا؛  “زيمبابوي”  حالة  حدة  في  المعاك�س  التمييز  هذا 

” White Anglo-Saxon Protestant“  -175
176- حول الأقليات المهيمنة وإشكالات “التحول الديمقراطي” أنظر

RABUSHKA , ALVIN and KENNETH A. SHEPSLE. (2008). Politics in Plural Societies: 
A Theory of Democratic Instability. London: Pearson Education. 158-173.
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“الح�ضري” في الكويت تماما؛ ولن توظف الا الا�ساليب الديمقراطية في هذا التمييز اعتماداً على 
الكثرة العددية للمهيمنين الجدد.

اذا ن�صل الى لب الم�س�ألة؛ م�صلحة الح�ضر الذاتية تكمن فقط بتعطيل هذا التحول الديمقراطي بدلا 

من الدفع باتجاهه؛ على الح�ضر تحديد اذا كانوا يريدون هذه الديمقراطية التي �ستفقدهم نفوذهم؛ بل 

�ستعمل �أي�ضاً على بدء “تمييز معاك�س” تجاهم؛ ديمقراطية م�شوهه �ستعمل على �إق�صائهم و�إخراجهم 

�سيطرتهم  لهم  يمدد  اوتوقراطي  نظام  �سيختارون  �أو  تدريجيا؛  والاقت�صادية  ال�سيا�سية  المعادلة  من 

الوا�سعة على مفا�صل الدولة.

جوهرية التحول الى الاوتوقراطية تكمن في جمودية وح�صرية هذا النظام؛ عك�س الديمقراطية 

ال�شعبية؛ هو يتيح لأقلية مثل الح�ضر الاحتفاظ بنفوذهم “ال�سيا�سي؛ الاقت�صادي؛ البيروقراطي” وهو 

قليل ما ي�سمح بحراك اجتماعي �صاعد. ثم انه و�سيلة ناجعة لأقلية كي تحتفظ بنفوذها  “لاحظ حالة 

النيادة في ال�سعودية كمثال حي لأقلية طوعت نظام اوتوقراطي لم�صلحتها”.

لكن يجب على الح�ضر �أن لا ت�ساورهم �أي �أحلام “طوباوية” بان خ�سارتهم لنفوذهم ال�سيا�سي 

في ظل هذه الديمقراطية لا تعني تلا�شي قوتهم الاقت�صادية تلقائياً؛ �أي �أحلام بالتحول الى “�أقلية 

�أول  ف�شلها؛  التاريخية  التجارب  تثبت   ”Market-dominant minority“ ”ال�سوق على  مهيمنة 

ما�ستعمله الطبقة ال�سيا�سية الجديدة هو التخل�ص من بقايا نفوذ القوى القديمة177.

 تاريخيا لم ت�ستطع �أقلية مهيمنة �سيا�سياً �أن تحتفظ بنفوذها الاقت�صادي بعد خ�سارتها ل�سطوتها 

بقاء على  لها فر�صة  تتيح  �سيا�سيا لا  المهيمنة  الطبقة  التي تكت�سبها  التاريخية  فالعداوات  ال�سيا�سية؛ 

ال�ساحة الاقت�صادية بعد فقدانها لنفوذها ال�سيا�سي.

 ثم �أن جميع الاقليات المهيمنة اقت�صاديا ن��شأت في ظل ظروف تاريخية مختلفة لا نتوقع تكرارها 

مع الح�ضر في الكويت178.

177- أنظر حال الأقلية المهيمنة سياسيا واقتصاديا في زيمبابوي سابقا؛ والصراع الاقتصادي الموجه ضدها في عهد 
رواندا  افريقيا؛  أن تجارب جنوب  كما  “موجابي”؛ أو حالة ملاك الاراضي البروتستانت في ايرلندا بعد الجمهورية؛ 

جميعها تدفع في هذا الاتجاه وإن كانت أقل حدة وتركيزا.
 World on Fire: How Exporting Free Market Democracy Breeds Ethnic“ كتابها  في   -178
Hatred and Global Instability”؛ تدرس “جاو” عدة نماذج لأقليات مهيمنة اقتصاديا؛ الصينيين في اندونيسيا؛ 
اليهود في روسيا ما بعد السوفيتية؛ اللبنانيين والهنود في افريقيا الغربية؛ والملاحظ أن جميعهم لم يكونوا سابقا قوة 
سياسية في مجتمعاتهم؛ بل تطوروا فقط كتكتلات اقتصادية؛ عكس الحضر في الكويت الذين جمعوا ما بين النفوذ 

السياسي والاقتصادي؛ وخسارة أحدهما سيلحقه الآخر حكما. أنظر
Chua, Amy L. (2002). World on Fire: How Exporting Free Market Democracy Breeds 
Ethnic Hatred and Global Instability. New York: Doubleday Publishing.
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ثم بقليل من ال�صراحة؛ ماذا �سيخ�سر  الح�ضر با�ستغنائهم عن هذه الديمقراطية الم�شوهة؟

الحريات  غير  �آخر  �شيء  في  التفكير  �أ�ستطيع  لا  الديمقراطية”؛  “الممار�سة  وهم  با�ستثناء   

ال�شخ�صية.

جوهر  “الح�ضر”  يخ�سر  حين  التاريخية  المرحلة  هذه  في  ال�شخ�صية  الحريات  تعتبر  الا  لكن   

وجودهم مجرد كماليات �شكلية؟ 

�أبداً  “القبلية”؛  الرجعية  الديمقراطية  هذه  ظل  في  مثلا؛  ال�شخ�صية  الحريات  �أن  قال  من  ثم 

م�ضمونه؟؛ هل من المتوقع �أن يحافظ “البدو” على مبادئ الديمقراطية والحريات العامة؟؛ وقائع 

�سابقة تثبت عك�س ذلك: ق�ضية التعليم الجامعي الم�شترك؛ ق�ضية منع كتب �سنوياً في معر�ض الكتاب؛ 

ابو زيد من دخول الكويت ولجنة الظواهر  الفالي ومنع ن�صر  النائبات؛ ق�ضية طرد  ق�ضية حجاب 

ال�سلبية. جميع هذه الق�ضايا حدثت في ظل وبدعم من هذه “الديمقراطية القبلية”. وجميعها ت�صب 

في نف�س الاتجاه: ي�ؤمن “البدو” بالحرية وبالديمقراطية والم�ساواة فقط عندما تكون في م�صلحتهم.

�أو في ظل الاوتوقراطية ال�صريحة؛ فان م�ستقبل  “البدوية” الم�شوهة؛  اذا في ظل الديمقراطية 

الحريات العامة في الكويت لا يبدو م�شرقاً؛ لماذا اذا يتم�سك “الح�ضر” بها؟ 

�ألي�س من الاف�ضل القفز من ال�سفينة الغارقة؟ اذا كنا في طريقنا لفقد هذه الحريات في جميع 

الاحوال؛ الي�س من الاف�ضل فقدها مع احتفاظ الح�ضر “بمكانتهم الاجتماعية” على الاقل؟ 

 - ال�سيا�سية  ب�سيطرتهم  للاحتفاظ  لل�سعي  “الح�ضر”؛  �أمام  اخر  دافع  يبرز  �أقليه؛  كونهم  ثم؛ 

الاقت�صادية في هذا ال�صراع الاجتماعي؛ بدلا من التم�سك “ب�أوهام ديمقراطية”: 

“في مجتمع ما؛ ب�أ�صول خالقة للثروة محددة “wealth - creating assets”؛ فان الأقلية 
ال�صغيرة لها الحافز الاكبر لل�سيطرة ال�سيا�سية - الاقت�صادية؛ ذلك انه كلما قل حجم 

المجموعة الاجتماعية المتحكمة؛ كلما زاد ن�صيب الفرد المن�ضوي تحتها من الك�سب 

.179”Per-Capita Gain“النهائي

ال�سيا�سي الحالي وحدهم الح�ضر  �أن في ظل ال�صراع  الكويتية؛ هو  ا�ستثنائية الح�ضر في الحالة 

 179- حول الفائدة المضاعفة للأقلية للالتحام في صراع اجتماعي؛ أنظر 
Caselli, Francesco and Wilbur John Coleman II. (2006).On the Theory of Ethnic Conflict. 
NBER Working Papers  12125.
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ي�ستطيعون �إنجاح �أو �إف�شال هذا التحول الديمقراطي؛ وحدهم الح�ضر ي�ستطيعون تي�سير عملية التحول 

الغطاء  �إعطاء  ي�ستطيعون  الهائل - الحالي  بنفوذهم  �أي�ضا و  �أن وحدهم الح�ضر  الديمقراطي. كما 

ال�شرعي لاي محاولة وقف للحياة الد�ستورية.

لكن على الح�ضر: عبء الاختيار؛ هل عليهم التم�سك بديمقراطية لا يحترمها �سواهم؛ ديمقراطية 

تفقدهم امتيازاتهم الطبقية تدريجيا؛ بل تحولهم الى �أقلية م�سحوقة؛ مظلومة؛ �أم �أن خيار الركون 

لنظام اوتوقراطي م�ستبد يبدو جذابا؟  
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لفئة  الم�صلحية  مواءمتها  قررنا عدم  واذ  الكويت؛  الديمقراطية في  “خيالية” التجربة  قررنا  اذ 

الح�ضر؛ فمن المنطقي �أن نف�صل الان؛ في جدل نظري بحت حول الو�سائل والا�ساليب التي ت�ستطيع 

بها ال�سلطة -الحاكم؛ الرجوع عن �أو حتى  تقلي�ص هذه “المحاولة الديمقراطية”.

في هذا ال�صدد؛ �أمام ال�سلطة - الحاكم خياران؛ يت�شاركان في جمعهم لح�سنات و�سيئات في �آن 

واحد؛ فيبدو منهج الحل الغير د�ستوري المبا�شر بديهياً؛ في حين يبرز م�سلك �آخر �أكثر تعقيداً وهو 

يدور حول تقلي�ص التجربة البرلمانية با�ستخدام ما ا�سميها “�أ�ساليب �شبه ديمقراطية”.

�أولا منهج الحل الغير د�ستوري:

الغاية: �إجراء المواءمة ال�سيا�سية وخلق الاجواء المحفزة لنق�ض د�ستور 1962؛ للو�صول الى 

الهدف المن�شود ب�أقل الخ�سائر ال�سيا�سية.

الا�سلوب والو�سائل: ا�ستخدام تكتيكات مبا�شرة ق�صيرة الامد؛ ا�ستغلال �أو ا�ستنباط حدث 

يق�سم “ال�سا�سة”؛ بل المجتمع برمته الى فئتين مت�ضادتين؛ على �أثرها يتم حل مجل�س الامة حلا غير 

د�ستوريا وتوقف الحياة البرلمانية لمنع فتنة مجتمعية مزعومة .  

كما بينت الاحداث الاخيرة 2009-2010؛ فان هذا “الحدث التحفيزي” لا بد �أن يحوي 

عدد من الا�شتراطات: 

1 - جوهرية هذا الحدث التحفيزي تدفعه؛ �أن يكون الزاماً  حدث م�سبب لفتنة مجتمعية كبرى 

هذا من جهة؛ لكن من الجهة الأخرى تبرز �إ�شكالية ح�سا�سية “البدو” الاخيرة تجاه كل ما يم�سهم: 

لابد من احت�ساب الخ�سائر والارباح حين خلق هذا الحدث التحفيزي في حالة توجيه �ضد “البدو”؛ 

�أثر عك�سي من الحل الغير د�ستوري يخلق غليان �شعبي “بدوي” تجاه  �أن يرتد  �إمكانية فعلية  هي 

هذا الحل.

دينية  بفتنة  تعلق  اذا  ا�ستي�ساغاً؛  التحفيزي” �أكثر  “الحدث  يبدو  قد  )1(؛  النقطة  ب�سبب   -  2

بين “ال�سنة” و“ال�شيعه”؛ من جهة فان حدة الع�صبية الدينية في الكويت �آخذه في الافول 

قاعدة  فان  �أخرى  جهة  ومن  البعيد؛  المدى  على  ال�سلبية  ت�أثيراته  الحدث  لهذا  يكون  فلن 

“المعار�ضة”- الحالية لن تعتبر هذا “الحل” موجها �ضدها ب�شكل خا�ص؛ �ستكون �أقل قابلية 
للتعبئة - الح�شد �ضده.

3 - لا ي�شترط هذا “الحدث” داخليته؛ انتظار ظرف اقليمي منا�سب  “هجوم ا�سرائيلي على 

ايران - مثلا قد يبدو منطقيا؛ لكن من ي�ستطيع �ضمان توقيته؟؛ �إن ح�صل”.

4- لا ي�ستطيع هذا الحدث �أن يكون م�ستتراً بعباءة الدفاع عن هيبة الا�سرة - ال�شيوخ؛  فبعد 
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Golden Shield Project“  -180” أو الدرع الذهبي؛ يعمل على غربلة المحتوى الانترنتي لأكثر من 384 مليون مستخدم 
المعلومات”  تكنولوجيا  “قانون  اما  ؛  أمن-انترنتي  الف عنصر  يقارب 30  ما  الامني  يدير هذا الجهاز  انترنت صيني؛ 
اللبناني الجديد فيشمل إنشاء حساب خاص لكل مستخدم انترنت في البلاد؛ بما يتيح مراقبة - الوصول للناشطين 

السياسيين بسهولة.

�صعود رئي�س مجل�س الوزراء المن�صة قد يبدو الخيار اللا-د�ستوري دفاعاً عن هيبة �شيخ �أقل 

قابلية للت�سويق جماهيريا.

التعامل مع الحدث:

1 - فر�ض رقابة ا�ستباقية على و�سائل الن�شر “المطبوعة؛ المرئية؛ الالكترونية”.

 “في هذا: يدفع ر�أي يزداد متبنوه؛ ب�أن �أي محاولة رقابية - منعية على الانترنت- المتطور تقنياً 

هي محاولة محكوم عليها بالف�شل؛ هذا ر�أي �سطحي لاعلمي؛ هو يتجاهل التجربة ال�صينية الناجحة 

بكل المقايي�س؛ كذلك ف�إن الخطوات التي تعتزم الحكومة اللبنانية تطبيقها في هذا ال�صدد في 2011 

تبدو عملية جدا و مثيرة للاهتمام”180.

كيانات  يد  تقبع في  تلفزيونية” ملكيته  قنوات  ورقية؛  “�صحف  القديم  الاعلام  جانبية:  نقطة 

اقت�صادية عملاقة؛ ارتباطاتها التاريخية مع النظام قوية؛ لكن تكرار تجربة الثمانينات �أمر غير مقبول: 

لا ت�ستطيع هذه الكيانات الاقت�صادية و�أدواتها الاعلامية الميل لجانب المعار�ضة؛ �أو حتى الوقوف على 

الحياد؛ ثم تتوقع ا�ستمرار علاقاتها الح�سنة مع النظام “الطرف الرئي�سي لعلاقاتها الاقت�صادية”.

 عليهم عبء اختيار طرف؛ ثم من يحتاج للآخر؟ من ي�ستطيع الحاق �ضرر بالآخر؟ 

2 - �إدارة ال�صراع دعائياً: خطاب وا�ضح و�صريح من ال�سلطة.

“في هذا؛ على ال�سلطة - الحاكم �أن تكون وا�ضحة في ت�صميمها على الم�ضي ب�إجراءاتها الى 
النهاية؛ �أن لاعودة لد�ستور 1962؛ تجربة الثمانينات الفا�شلة مرجعها �أن خطاب ال�سلطة الدعائي 

�آنذاك كان هزيلا: لم يقطع الطريق �أمام عودة الديمقراطية؛ وبالتالي فتح الباب �أمام المعار�ضة لح�شد 

�أن�صار؛ هذه المرة لابد �أن تكون النية وا�ضحة؛ عندما يرى ال�شعب الت�صميم ال�سلطوي فقط؛ �سيفكر 

مرتين قبل الم�شاركة “بالحركة الاحتجاجية”.
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3 - حظر المظاهرات والتجمعات ال�سيا�سية؛ بالقوة.

“في هذا؛ يجب الاتعا�ض بتجربة الآخرين ؛ فقط الا�ستخدام المفرط للقوة كفيل ب�إخماد �أي 
حركة احتجاجية؛  هذا التوظيف للقوة من �شروطه:

التدرج  الدعوة الى  القوة-العنف؛ هذه  �آلية  ا�ستخدام  التدرج في  الت�صاعدية: لابد من  �أ - 

لا تعني �أبداً �ضعف مبدئي؛ ف�أنا �أ�شدد على �أ�سا�سية توظيف القوة منذ �أول �ساعة تظاهر- 

احتجاج؛ لكني مع التدرج في هذا الا�ستخدام.

تلقائياً ي�صبح  ب�أعمال تظاهرية؛  “بري�ستيجات” وهمية؛ من ي�شارك  ب - الم�ساواة: لا لخلق 

عر�ضة لعواقب �أفعاله؛ �صغيراً كان �أم كبيراً؛ �سيا�سي محترف �أو مواطن ب�سيط؛ التبرع بخلق 

ال�سلطة - النظام �سيعطي الحركة الاحتجاجية نف�س ا�ضافي؛  وهيبات” لاعداء  “مكانات 
لماذا احترام من لم يحترم �إرادة والد الجميع؟

“لاحظ كيف �أن تعامل النظام الم�ؤ�سف مع �أحداث الثمانينات خلق هالات قد�سية ل�شخ�صيات 
قررت  تماما؛ حين  الفكرة  يخدم   1990 الفطر  عيد  ال�سعدون” في  “احمد  ت�ستحقها؛ نموذج  لا 

التقليدية لامير  التهنئة  من  ال�سعدون” بدلا  “احمد  الامة  رئي�س مجل�س  تهنئة  الوقحة   - المعار�ضة 

البلاد؛ فان رد ال�سلطة كان هزيلا؛ اكتفت بتحويط منزلة بالا�سلاك ال�شائكة؛ وهنا وقف ال�سعدون 

�آخر على  من خلف الا�سلاك ال�شائكة يوجه القادمين لمكان تجمع جديد؛ هذا المنظر الهزلي دليل 

تراخي ال�سلطة - النظام؛ لماذا منح الاحترام لمن لا ي�ستحقه؟

اذا كانت نية ال�سلطة - النظام منع هذا الحدث؛ لماذا لا يجر جراً الى �أقرب مركز �شرطة بدلا 

واجباً كان  ق�ضيته؛  بدعم  ال�سيا�سي كفيل  الوزن  هذا  �إعطائه  بالكامل؟؛  منزل  تكلف تحويط  من 

التعامل معه على انه خارج عن القانون لا اكثر.

ج - الا�ستمرارية: في هذا ال�صراع؛ �أول علامة ل�ضعف ال�سلطة �سيعطي الحركة الاحتجاجية 

زخماً جديداً؛ لابد من ا�ستمرارية التوظيف ال�سيا�سي للقوة - العنف الى �آخر �أمد “6 ا�شهر؛ 

�سنة؛ �سنتان”؛ وبالنهاية من له النف�س الأطول؟  نظام حكومي متكامل �أم ثلة معار�ضين؟

بار�سال  التبرع  النظام   - ال�سلطة  ت�ستطيع  اللاد�ستوري؛   - الحل  عند لحظة  الاخلاقية:  د - 

النظام في  للت�صعيد؛ عندئذ ي�صبح  المبيتة  بنيتها  المعار�ضة  ائتلاف  لت�شكيلات  ر�سالة �سيا�سية 

حل �أخلاقي من تبعات ا�ستخدامه للقوة.

ال�سيا�سية لن تنجح في ثني الاطراف الا�سا�سية  الر�سالة  �أن هذه  �أدنى �شك  �أن لا يدور  لابد 

للمعار�ضة عن ال�شروع في حركتها الاحتجاجية؛ لكنها �أولا �ستوفر غطاء �أخلاقي لفعل ال�سلطة - 

النظام؛ وثانيا قد تجنبها معركة ك�سر عظم مع عدد من �أ�صدقاء وحلفاء الما�ضي.
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4 - الحب�س الاحتياطي - الا�ستباقي لرموز الحركة الاحتجاحية.

الحبو�س  مدة  في  الت�صاعدية   :”3“ نقطة  في  الواردة  وال�شروط  الاحكام  تطبق  هذا  في   - �أ 

الاحتياطية؛ �شمول رموز الحركة الاحتجاجية لا الكوادر فقط بالحب�س؛ ا�ستمرارية الفعل 

لحين و�أد الاحتجاج.

ب - “في هذا؛ يخدم الحب�س في مجالين؛ المجال الأول كو�سيلة ردع لغيرهم عن الا�شتراك 

بالاحتجاجات؛ وفي مجال ثاني فان حب�س قادة الحركة الاحتجاجية �سيقطعهم عن باقي 

تنظيمات الحركة وبالتالي ي�شل فاعليتها بغياب رموزها”.

ج - هنا يبرز زعم؛ �أن حالات الاعتقال والعنف ال�سلطوي؛ غير الم�سبوقة محلياً؛ �سيكون لها 

�آثار بعيدة الامد على علاقات ال�شعب بالحاكم؛ بالا�سرة؛ لكن هذا تدلي�س وا�ضح؛ توظيف 

العنف - الاعتقال ال�سيا�سي من جانب النظام �ضد قطاعات �شعبية لي�س بالأمر الجديد على 

المنطقة الخليجية؛ تجارب ال�سعودية؛ البحرين؛ قطر؛ عمان جميعها في توظيف العنف لم ت�أثر 

على علاقات الحاكم بالمحكوم؛ لماذا افترا�ض ت�أثيره محليا؟ 

5- حاربوهم في لقمة عي�شهم: الف�صل الاداري.

ال�سلطة - الحاكم نفوذ  القطاع الحكومي؛ فان هذا يعطي  80% من الكويتيين في  حين يعمل 

هائل “political leverage”؛ ت�ستطيع ترجمته كما ت�شاء. 

في هذا؛ ت�ستخدم تكتيكات متعددة؛ ت�ستطيع ال�سلطة - الحاكم التدرج في ف�صل من ي�شارك 

ب�أعمال احتجاجية �أو تنظيمية  “�شهر؛ 60 يوم؛ ف�صل نهائي”؛ هذا الف�صل الاداري لا يحتاج لأن 

تنظر له ال�سلطة على انه قطع للقمة عي�ش مواطنين بقدر ماهو ميكانيكية ت�أديبية “لابناء �ضالين”. 

على  “رحموي”  م�سلك  باتخاذ  �أولية  عنيفة  لا�ستراتيجة  �أتباعها  موازنة  ت�ستطيع  انها  ذلك 

الموظفين المف�صولين؛ لكن هذا فقط  بعد توبتهم؛ بعد �سوقهم ل�شفاعة كل وجيه؛ كبير؛ �شيخ قبيلة  

لقبول ندمهم.

 هذا الم�سلك “الرحموي” لا بد �أن يكون مت�أخراً؛ ناتجاً عن التزام وا�ضح من هولاء المف�صولين 

بالكف عن احتجاجاتهم؛ وغير �شامل لرموز و قادة العمل الاحتجاجي.

6- التوا�صل مع النخب المجتمعية.

بالنخب  ال�سلطة  تربط  التي  المميزة  الاجتماعية  للعلاقات  ال�سيا�سي  التوظيف  من  لابد 

بامتياز  الأول لاعبة  الإطار  النخب في  قبائل”؛ هذه  �شيوخ  “وجهاء؛ رجال دين؛  المجتمعية 
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لناحية توجيه و�صياغة الر�أي العام؛ وفي الإطار الثاني فانها باحثة عن دور �سيا�سي ما؛ فقدته 

بوجود مجل�س الامة. 

هذه النخب �ستلعب دوراً في اثناء النا�س عن الم�شاركة بالعملية الاحتجاجية والت�سويق ال�شعبي 

للمناخ ال�سيا�سي الجديد وتوفير الملائمة ال�شعبية للإجراءات الحكومية181.

يخدم �شيوخ القبائل هذا المقام  بتوفير الغطاء ال�شرعي للإجراءات الحكومية؛ عندما ي�ستغلون 

كواجهة ف�إن �أطراف المعار�ضة �ستكون �أقل قابلية لت�سويق الحل اللا-د�ستوري على انه موجه �ضد 

“البدو”. وتبعاُ لذلك فان قواعدهم ال�شعبية �ستكون �أقل قابلية للتعبئة �ضد الحل.

7- ت�سويق العهد الجديد: لابد من قرارات �شعبوية!

بب�ضعة قرارات  ال�سيا�سي الجديد  ت�سويق الجو  ال�سهل  الديمقراطية؛ من  البرلمان والحياة  بتغييب 

يل الكفة �شعبيا للو�ضع ال�سيا�سي الجديد.  تنموية؛ من ال�سهل �إر�ضاء العامة بقرارات �شعبوية؛  ُمت

الحقيقة انه ما ي�شغل بال المواطن الكويتي الب�سيط لي�ست ق�ضايا �سيا�سية �ساخنة “ا�ستجوابات؛ 

�شعبوي-  طابع  ذات  ق�ضايا  �أولوياته  �سلم  ر�أ�س  على  ي�ضع  هو  وانما  مزعومة”182؛  ف�ساد  ق�ضايا 

تنموي183؛ بحل �أو الاتجاه لحل هذه الق�ضايا فان ال�سلطة - النظام تك�سب ال�شعب ل�صفها.

181- للنظر في فعالية الاستخدام السياسي للنخب المجتمعية؛ أنظر حالة التمرد الفاشل “للحسين بن علي بن ابي 
طالب”؛ فهو كان نتيجة حتمية لنفوذ وجهاء الكوفة على أهلها؛ 4000 مؤيد “لمسلم بن عقيل” في الظهيرة؛ تخلوا عنه 

جميعا قبل مغيب الشمس بفعل وجهاء الكوفة الذين استمالهم الداهية “عبيد الله بن زياد”. أنظر 
الخميس؛ عثمان. حقبة من التاريخ. القاهرة: مكتبة الصحابة؛ 2008. ص 118-117.

182- استطلاع للرأي في يوليو 2008 لصالح مجلس الامة - ادارة الدراسات والبحوث تحت عنوان “استطلاع الرأي 
حول أولويات المواطن الكويتي”؛ اعداد “مريم العبيد” و“فاطمة الرامزي”؛ وجد أن قضايا الفساد المالي المزعوم والدفاع 
عن المال العام كانت في ذيل اهتمامات المواطن الكويتي “الرجال لم يعتبروها الا الاولوية التاسعة عشر؛ النساء اعتبروها 

الاولوية الثانية والعشرين”.
الدواوين  “إزالة  السلطتين  العلاقة بين  الزمن؛ وسببت تأزيما مستمرا في  السياسية حيزا من  الساحه  قضية شغلت 
المخالفة” كانت أبعد ما تكون عن اهتمامات الكويتيين؛ الرجال اعتبروها الاولوية الخامسة عشر بالنسبة لهم؛ النساء 

اعتبروها الاولوية التاسعة عشر” .
النحو  على  كانت  الكويتي  الشارع  اهتمام  مقدمة  في  جاءت  التي  القضايا  أن  ايضا  وجد  السابق؛  183-الاستطلاع 

التالي:
1- النهوض بالتعليم.

2 - تطوير الرعاية الصحية.
3 - زيادة الرواتب. 

4 - إسقاط القروض.
5 - حل القضية الاسكانية.

 ويلاحظ خلو القائمة من أي قضية سياسية ساخنة.



الحــالــة والحــل

130

القرارات - الافعال ال�شعبوية ت�شمل: 

التجربة  من  للتخل�ص  باهظاً  ثمنا  تبدو  لا  قد  الان  دينار؛  مليار   3.7 القرو�ض:  �إ�سقاط   -  1

الديمقراطية.

2 - توزيع ا�سهم مجانية في �شركات م�ساهمة.

جديدة؛  مدار�س  جديدة؛  “م�ست�شفيات   2014-2009 التنمية  خطة  مفاعيل  ظهور   -  3

توزيع م�ساكن جديدة”.

هنا تبرز مقارنة لعقل الناخب الب�سيط؛ ما عجزت عنه البرلمانات الديمقراطية المتعاقبة؛ �أتت به 

حكومة اوتوقراطية؛ من تف�ضل؟

�       �       �

عواقب الحل اللا - د�ستوري

الأن نناق�ش تبعات الحل اللا-د�ستوري؛ ماذا �سيحدث في حالة تعليق الحياة الديمقراطية؟

1- التبعات الخارجية للحل الا-د�ستوري:

“ �أنا �إن�سان ب�سيط؛ محدود التفكير؛ �أنا �أ�صدق �أن امريكا تن�شر الديمقراطية فعلا”

تروج فكرة تغلب عليها كثير من ال�سذاجة ال�سيا�سية والمثالية؛ تدعي بانه في ع�صر العولمة - ع�صر 

مابعد ال�سوفيتية؛ فان الديمقراطيات الغربية لن تت�سامح مع دويلات دكتاتورية تقمع �شعوبها؛ بالتالي 

فانه في حالة الحل اللا-د�ستوري فان ال�سلطة - النظام لن ت�ستطيع تحمل ال�ضغوطات الامريكية في 

هذا الجانب؛ و�ست�ضطر عاجلا �أم �أجلا لإعادة الحياة الديمقراطية.

هنا �أ�سعى منطقياً لبيان خط�أ و وهمية هذه الحجة:

“تراقب  �أولا  فهي  تجيده؛  ما  هذا  متلاحقة؛  بيانات  الامريكية  الخارجية  �ست�صدر  بالطبع   -1

الغير  اجراءاتها  لوقف  الكويتية  الحكومة  “تدعو  وقد  بالقلق”؛  “ت�شعر  ثم  الموقف”؛ 

لكن  الكويتية”؛  الحكومة  اجراءات  “وت�ستنكر  �شجاعتها  �ست�ستجمع  و�أخيرا  ديمقراطية”؛ 

هذا كل ما �ستعمله في الحقيقه؛ مجرد بيانات �صحفية فارغة الم�ضمون؛ ثم  لا �شيء.



الحــالــة والحــل

131

الابي�ض لا وزارة  البيت  �أن  يعلم  الامريكية  لل�سيا�سة  مراقب  �أي  ف�إن  الأمر؛  2 - في حقيقة 

المتحدة.  للولايات  الخارجية  ال�سيا�سة  في  الرئي�سي  الثقل  م�صدر  هو  الامريكية  الخارجية 

المتعلقة  خ�صو�صا  الأفعال؛  لكن  بيانات؛  من  تريد  ما  �إ�صدار  الامريكية  الخارجية  ت�ستطيع 

بحليف ا�ستراتيجي تقبع بالبيت الابي�ض.

جوهرية  المبالغه في  لماذا  بالاتجاهين؛  يعمل  الكويتي؛   - الامريكي  الا�ستراتيجي  الحلف   -  3

امريكا لأمن الكويت وتجاهل �أهمية الكويت لل�سيا�سة الامريكية؟ حين تعتمد الكويت على 

هذا الحلف للدفاع عن وجودها؛ ف�إن الوجود الامريكي في العراق يرى الكويت حديقته 

الخلفية لا �أقل؛ الم�صدر الا�سا�سي لامداد وتموين هذا الوجود؛ قاعدة �آمنة للح�ضور الامريكي 

في الخليج �ضد ايران؛ �إ�ضافة لأهميتها الا�ستراتيجية لا�ستقرار �سعر برميل النفط.

هذا “التعاون الم�شترك”؛ هذه الاهمية الا�ستراتيجية للكويت لدى الولايات المتحدة؛ يتفرع عنه 

ا�ستعداد امريكي لغ�ض الطرف عن �أية ممار�سات لا-ديمقراطية.

لل�سيا�سة  المعار�ضة  البلدان  في  والحرية  الديمقراطية  بن�شر  فقط  مهتمة  امريكا  ف�إن  واقعاً؛   -  4

الامريكية “ايران؛ العراق؛ كوريا ال�شمالية؛ فنزويلا؛ ال�صين”؛ و�أبداً لي�ست مهتمة بن�شرها 

حلفائها  الموز؛  جمهوريات  اوزباك�ستان؛  اوغندا؛  باك�ستان؛  حالات  الحليفة؛  الدول  في 

العرب؛ جميعها تدعم هذا الر�أي.

بهذا  القائلون  ي�ستطيع  )1941-2010(؛ هل  الحا�ضر  لوقتنا  منذ خروجها من عزلتها   - 5

�أنواع  من  نوع  �أي  المتحدة  الولايات  بها  مار�ست  واحدة؛  بحالة  الإتيان  الر�أي-الفكرة 

ال�ضغط من �أجل ن�شر الديمقراطية في دولة حليفة لها؟184.

الا�ستنتاج: لا �ضغوط حقيقة متوقعة من الولايات المتحدة نتيجة وقف الحياة الديمقراطية في 

الكويت؛ التخويف بالبعبع الامريكي لا ي�صدقه الا ال�سذج �سيا�سيا؛ ردة الفعل الامريكية لن تتجاوز 

عددا من الت�صاريح ال�صحفية فارغة الم�ضمون؛ ي�ستح�سن تجاهلها.

184-  في تاريخها الطويل؛ هل مارست الولايات المتحدة أي ضغوط؛ ناجحة أو فاشلة؛ على المملكة السعودية  لتطبيق 
اصلاحات سياسية ؟ على قطر ؟ أو على الامارات المتحدة ؟ 

 “مجالس الدمى البلدية لا تحتسب”.
هو افتراض لا يتجاوز سخافته؛ بعيدا عن المنطق؛ أن تترك الولايات المتحدة كل هولاء؛ وبانتقائية غريبة تمارس ضغوطها 

على الكويت فقط.
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2-التبعات الداخلية للحل اللاد�ستوري- �سيناريو تخيلي:

 ما �أن يحل المجل�س؛ يعلق العمل بالد�ستور؛ و يحب�س قادة ال�صف الأول احتياطيا؛ حتى يبد�أ 

رموز ال�صف الثاني لهذه المعار�ضة في لملمة �صفوفهم وتبد�أ احتجاجاتهم على ال�شكل الآتي:

- تجمعات غير قانونية تنادي بعودة الد�ستور “في معاني فارغة  قد يحملون �أعلام الكويت �أو 

“�س”؛ ال�سلطة - النظام تواجه  �صور الامير”؛ نفتر�ض حجم تجمعهم الاحتجاجي الأول 

الموقف بحزم و�شدة؛ تفرق المتظاهرين بالقوة؛ تف�صل المئات منهم من موظفي الدولة؛ تحب�س 

قادة ال�صف الثاني منظمي الحدث وعدد من المتظاهرين.

- بعد فترة هدوء ن�سبي ق�صيرة؛ تعود المعار�ضة لاحتجاجها؛ بغياب رموز ال�صف الاول والثاني؛ 

تظهر كوادر جديدة �أكثر تطرفا؛ لكن �أقل �شعبية؛ تنظم تجمع احتجاجي جديد؛ حجم تجمعهم 

المتظاهرين  تفرق  و�شدة؛  بحزم  الموقف  تواجه  ال�سلطة  �س”؛   1/3“ الثاني  الاحتجاجي 

بالقوة؛ تحب�س الكوادر المنظمة؛ تف�صل موظفي الدولة الم�شاركين وتحب�س عددا منهم.

- بعد فترة حب�س احتياطي لي�ست بالق�صيرة؛ ال�سلطة - الحاكم �أمام خيار �إطلاق �سراح المعتقلين 

ا�ستعداد  يبدي  من  الأول:  بالمقام  انتقائي  خيار  هذا  الثالث”؛  الثاني؛  الأول؛  “ال�صف 
للمهادنة فقط يطلق �سراحه.

- بغياب الكوادر المنظمة تفقد الحركة الاحتجاجية زخمها؛ �أي محاولة لتجمع احتجاجي جديد 

لن تنجح في جذب م�شاركة �شعبية؛ حجم التجمع الاحتجاحي الثالث  “1/6 �س”؛ يجابه 

بنف�س الاجراءات ال�سابقة.

ا�ستراتيجيا؛ الى �شكل �سلمي؛  لتبديل طابعها الاحتجاجي  ال�شعبية  تلج�أ الحركة  - عندها؛ قد 

مقاطعة الدوام الحكومي في يوم محدد؛ ارتداء �شارات معينة في يوم محدد؛ كيف التعامل 

مع هذا ال�شكل الاحتجاجي ال�سلمي؟

بال�شدة؛ التردد و اللين في مواجهة هذه الا�شكال ال�سلمية للاحتجاج حكماً �ست�أدي لتطورها الى 

�أ�شكال اخرى؛ من يقرر الا�ضراب عليه تحمل “ت�ضحيته الوطنية” من جيبه الخا�ص: خ�صم م�ضاعف 

مرهق مالياً لمن يتغيب في اليوم المن�شود؛ قد تتغيب قلة �أو كثرة؛ في كلتا الحالتين على ال�سلطة الرد 

بحزم؛ على الجميع.

  - على ال�سلطة �أن تكون جادة في فعلها وت�صميمها؛ بعيدة عن �أي تردد؛ غير هذا فان �أفعالها 

لا�ستمرارية  رهناً  يكون  �أن  يجب  �سلطويتها  ا�ستمرارية  فائدة؛  ذي  غير  ت�صبح  جميعها 

الحركات الاحتجاجية؛ اذ لم تتحلى ال�سلطة بال�شدة الكافية لاتخاذ مثل هذه الاجراءات 

القا�سية فمن الاف�ضل �أن لا تحاول �سلوك طريق الحل اللا-د�ستوري. 
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185- قارن دستور 1973 التقدمي البحريني “لايختلف كثيرا عن دستور 1962 الكويتي” بدستور 2002 الذي أعطى 
صلاحيات واسعه للملك؛ انشأ مجلس شورى معين؛ جعل موافقة المجلس المعين ضرورية لمشاريع قوانين مجلس النواب 
“مواد 81-85”؛ في أحكام الاستجوابات؛ طرح الثقة بوزير يحتاج ثلثي أعضاء مجلس النواب المنتخب “مادة 66”؛ لكن 

طرح الثقة برئيس الوزراء يحتاج موافقة ثلثي أعضاء مجلس الشورى المعين ايضا “مادة 67”.
يثر  لم  وفعلا  أهلها؛  على  الثورات  يسهل  من  هو  ظلمها  لا  السلطة  ضعف  أن  الفرضية  هذه  تدعيه  ما  اذا   -186
الضباط الاحرار في عهد الخديوي اسماعيل أو الملك فؤاد الأول الاقوياء-المستبدين؛ وانما انتظروا الملك فاروق ضعيف 
الشخصية؛ لم يفكر الفرنسيين بالثورة على الملك لويس الرابع عشر الظالم - القوي؛ الذي أفلس خزينة الدولة؛ وانما 
انتظروا مجيء لويس السادس عشر المتردد دائما؛ تكرر الامر في روسيا فتحمل شعب “نمط الانتاج الاسيوي” استبداد 

الكسندر الثالث فلم يثر الا على خليفته لين العريكة نقولا الثاني.

-  بعد مرور فترة على الحل اللا-د�ستوري )3-5 �سنوات(؛ تكون الحركة الاحتجاجية الفعلية 

الكبرى قد قمعت؛ و�إن ظلت بع�ض الجيوب الاحتجاجية؛ ت�ستطيع ال�سلطة عندئذ؛ ح�سب 

المواءمة ال�سيا�سية �أن “تلقي عظمة للكلاب” ت�ستطيع �أن تنهي �أي جدل حول �إمكانية عودة 

ينتج عنه مجل�س ذو  د�ستور جديد؛  باقتراح  التقدم  ت�ستطيع  انها  الديمقراطية؛ ذلك  الحياة 

تمثيل �شعبي محدود؛ ذي �صلاحيات مقل�صة. 

المعار�ضة؛ اذ �سيختار بع�ضها  �إ�سفين ما بين قوى  ال�سلطة - الحاكم بدق  بهكذا خطوة؛ تنجح 

ف�إن  الطويلة  المعار�ضة  هذه  بعد  “انه  قاعدة  على  المحدودة  الديمقراطية  العملية  هذه  في  الدخول 

�شيء �أف�ضل من لا �شيء”؛ مقابل تم�سك بع�ض القوى بموقفها المبدئي. وبذلك ت�سقط �آخر جبهات 

المعار�ضة:  تم احتواء ق�سم منها بدخولهم العملية ال�سيا�سية المقل�صة؛ وبا�ستمرار هذه العملية ال�سيا�سية 

ف�إن النواة ال�صلبة للمعار�ضة الراف�ضه لدخولها  تهم�ش �سيا�سيا. �أخيراً؛ هذه لي�ست فر�ضية نظرية؛ 

وانما تجربة عملية تمثلت في حالة البحرين185.

�       �       �

�آراء جانبية مرتبطة بالحل اللا-د�ستوري:

�أ - تبرز �إ�شكالية جدلية كنقطة جانبية؛ متى تثور ال�شعوب؟ هل تثور عند ظلم الحاكم 

ال�سعودي؛  الكاتب   - الق�صيبي  لغازي  ف�إن  والثورة؛  الظلم  ديالكتيك  في  وا�ستبداده؟؛ 

فر�ضية مثيرة الاهتمام؛ �أن الحركات الاحتجاجية والثورات تاريخيا �أبداً لم تقم رداً على 

حالة ظلم؛ وانما دوما هي ردة فعل على حالة �ضعف �سلطوي؛ لدعم فر�ضيته هو ي�سوق 

الثورات  نماذج  ا�ضيف  �أن  ا�ستطيع  186؛  الكبرى  الفرن�سية  الثورة  الم�صرية؛  الثورة  نماذج 

الرو�سية “1905؛ 1917” لدعم هذه الفر�ضية �أي�ضاً. لهذا لابد �أن يكون حراك ال�سلطة 

حازماً؛ عنيفاً؛ على م�ستوى الحدث لا �أقل.
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�أ�صبح من  �أبطال من ورق؛ لا عودة لاجراءات الثمانينيات الهزيلة؛ حين  ب - لا لخلق 

ال�سجن  �سنة من حياته في   25 �أم�ضى  �أن  بعد  بطولته  �أ�ستحق  “مانديلا  بطلا؛  ي�ستحق  لا 

مناه�ضا للتمييز العن�صري؛ روزا لك�سمبورغ �أ�صبحت بطلة بعد خ�سارتها حياتها دفاعا عن 

الديمقراطية”؛ غيرهم �أ�صبح بطلا وهو ي�أجر “عماراته” في الجهراء لاملاك الدولة؛ بطولات 

مجانية لن تعطى هذه المرة؛ من يريد البطولة عليه تحمل ثمنها؛ غالي هذه المرة. 

ج - “الكويتيين لديهم ميل فطري ل�سماع الاوامر؛ تنفيذها؛ الان�صياع لل�سلطة؛ الخ�ضوع 

للحاكم”.

هل هذا كلام مر�سل؟ ا�ستنتاج �شخ�صي؟ فر�ضية غيبية؟

الاجتماعي  عنها  وعبر  اكت�شفها  “Fait Accompli”؛  واقعة   حقيقة  هو  �أقوله  ما  لا؛  بالطبع 

تركيب  ا�ستطاع  الح�ضارات  من  المحلية لجملة  للثقافة  بدرا�سته  الهولندي هوف�ستيد “Hofstede”؛ 

“م�ؤ�شر بعد ال�سلطة” “Power Distance Index ”؛ هو م�ؤ�شر يقي�س درجة تقبل ال�شخ�ص الب�سيط 
في كل مجتمع �سلطة الأعلى مرتبة؛ يقي�س نظرة ال�شعب الى ال�سلطة هل تتقبلها بلا نقا�ش؟ ام لديها 

ثقافة المجادلة والم�سائله؟

في المجتمعات التي �سجلت عاليا في هذا الم�ؤ�شر ف�إن “الرعية” لا تتوقع انها بمركز يبيح لها �أن 

تناق�ش القرارات المتخذة من ال�سلطات؛ هي تتقبل واقعها ك�أدنى مرتبة؛ عليها ال�سمع والطاعة فقط. 

الكويتيين �سجلوا عاليا في هذا الم�ؤ�شر؛ بـ80 نقطة الكويتي متقبل جدا ل�سلطة الأعلى مرتبة حتى اذا 

كان توزيع هذه ال�سلطة غير عادل187.

اذا �إقناع “الكويتيين”  بالحل اللا-د�ستوري لا يبدو بذلك ال�صعوبة الان؟

د - حول تجربة حل 86:

 في حل 1986 الغير د�ستوري؛ �أنتظر “منا�ضلو الحرية والديمقراطية” ما يفوق ال�سنتان؛ قبل �أن 

يبد�أو تحركهم الذي اقت�صر على جمع تواقيع لعري�ضة �شعبية فقط؛ وثلاثة �سنوات حتى يقرروا �أخيراً 

التجمع في كتلة ت�شاورية “لجنة 45” في يوليو 1989.

 “وبا�ستثناء بع�ض الحراك ال�سيا�سي الن�سبي خلال الفترة من حل المجل�س في 86 

187- حول “مؤشر بعد السلطة” استعنت بالموقع الالكتروني الخاص بـ Hofstede؛ أنظر
www.geert-hofstede.com
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188- سلسلة “ديوانيات الاثنين: الحدث ليس بعيدا ولا يمكن نسيانه”؛ الجزء )4( تحت عنوان “العريضة الشـعبية ولجنة 
ـ 45 تمهدان الطريق لديوانيات الاثنين”؛ الجريدة؛ بتاريخ 2009/2/9. ال

189- ينفي الرأي المناصر لتجمعات دواوين الاثنين أن تعليق اجتماعاتهم؛ وإن حدث فور استخدام السلطة للقوة في 
“ديوان مناور”؛ سببه “ذعرهم” من هذا الاستخدام؛ و يرجع سبب تعليقهم لحراكهم الشعبي الى رغبتهم في محاورة 

السلطة عقب خطاب صاحب السمو الامير.
لكن هذه مغالطة تاريخية؛ سخيفة؛ تفترض غباء - جهل - سذاجة المتلقي لها لا أقل. اذ أن خطاب صاحب السمو الامير 
الراحل كان في تاريخ 1990/1/20؛ اذا كانت نية “المعارضة” التحاور مع السلطة على حد زعمهم اذا لماذا استمرارهم 

في عملهم الاحتجاجي - النصعيدي في ديوان “مناور” بتاريخ 1990/1/22 ؟ 
ثم انه يتناقض مع حقيقة أن السلطة؛ فعليا لم تحاورهم؛ لقاءين لا أكثر مقابل مجموعة لقاءات جمعت السلطة مع 
إنشاء مجلس وطني صوري؛ وهو ما حدث بعدها باسابيع قليلة  نوايا  حلفائها الشعبيين؛ ثم أن السلطة سربت فورا 

“ابريل 1990”.
دعك من هذا كله؛ لماذا المعارضة “البطلة”  لم ترجع لفعلها الاحتجاجي بعد فشل الحوار ؟ في السبعة أشهر اللاحقة 

الى الغزو؛ اكتفى “المناضلون الكتبة” بتوزيع بيانات صحفية.

�إلى عام 89، �ساد جو عام من الهدوء تخللته مواقف وبيانات وعرائ�ض متفرقة من 

بع�ض جمعيات النفع العام وم�ؤ�س�سات المجتمع المدني”188

 �أي �أن هولاء “الابطال” �أنتظروا ثلاث �سنوات من تعليق الد�ستور؛ وو�أد للحريات؛ قبل �أن 

يقرروا الدفاع عنه؛ ثم �أن “ديوانيات الاثنين” التي يحاول البع�ض الان اك�سابها �صفات ا�سطورية  

لا ت�ستحقها؛ لم تبد�أ الا في دي�سمبر 1989؛ فقط لتتوقف بعدها با�سابيع قليلة في يناير 1990. 

وعندما قررت ال�سلطة الرد على هذه التجمعات “الاثنينية”: مع �أول قنبلة �صوتية في ديوان 

“مناور” تفرق “المنا�ضلون” للابد وعلقوا اجتماعاتهم الا�سطورية 189؛ ثم �أن هولاء “الا�شاو�س” 
لم يعودوا لتكرار حراكهم الديمقراطي؛ حتى عندما بالغت ال�سلطة في غيها وان�شئت مجل�س وطني 

بديل بعدها با�سابيع قليلة. 

الا�ستنتاج: هذه معار�ضة هزلية لا �أكثر!  معار�ضة الملائمة “Convenience”؛  بطيئة في ردة 

فعلها؛ هزيلة في تنظيمها؛ مترددة في �أفعالها؛ �سريعة في تفرقها.

لكن لابد �أن لا ت�ساور ال�سلطة - النظام �أية �أوهام؛ فبالتاكيد المعار�ضة الجديدة بها جرعة تطرف 

تتعدى معار�ضة الثمانينات؛ لكن في النهاية تحكمها “الطبيعة الكويتية”؛ لا �شيء لا ت�ستطيع جرعة 

تطرف مماثلة من ال�سلطة و�أدواتها �أن تعالجه.

هـ - كذلك يبرز زعم �آخر؛ �أطمح لنفيه هنا؛ “�أن الذهنية الكويتية ديمقراطية بطبعها؛ بتاريخها 

الديمقراطي الطويل؛ بثقافتها الديمقراطية القديمة لن تتقبل خطوات لا-ديمقراطية”.
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 لكن هذا الزعم يتنا�سى واقع �أن هذا التاريخ الديمقراطي كان مح�صور على فئة معينة “الح�ضر”؛ 

الفئات الاخرى من “الكويتيين الجدد” محرومين من هكذا تاريخ ديمقراطي كما هم محرومين من 

هذه الثقافة الديمقراطية؛ كون الكويتيين الجدد �أ�ضحوا �أغلبية مجتمعية مقابل تقل�ص “الح�ضر” الى 

�أقلية يجعل هذا التاريخ المح�صور ب�أقلية غير ذي �صلة على الذهنية الكويتية العامة.
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ثانياً منهج تقلي�ص الحياة الديمقراطية الكويتية

الغاية: ت�ضييق الخناق على الممار�سة الديمقراطية؛ تطبيق ا�ستراتيجيات طويلة الامد تحنو لافراغ 

الد�ستور من محتواه مع بقائه الظاهري. محاولة خلق جبهة موالاة نيابية للقرار الحكومي. الادراك 

الم�سبق للكلفة ال�سيا�سية العالية لهذه الخطوة؛ و للاحتمالية المرتفعة لف�شل هذه الا�ستراتيجية.

الا�سلوب والو�سائل: توظيف عوامل �ضعف بنيوي في الممار�سة الديمقراطية ال�شعبية الكويتية 

لم�صلحة قمع  التجربة الديمقراطية نف�سها.

�أدوات ادارة ال�صراع:

1 - �صنبور المعاملات الانتخابية: 

حالياً؛ الجميع ينهل من �صنبور المعاملات الانتخابية؛ نواب المعار�ضة قبل نواب الموالاة �أحياناً؛ 

هذا يحتاج للتغير؛ لا منطق �أن تفتح الابواب لمن يعار�ض الحكومة؛ لمن هو ذاهب في معار�ضته الى 

�أق�صى �أمد؛ لابد من ق�صر توظيف هذا ال�سلاح على نواب الموالاة؛ بعدها �سنرى اذا كان نواب 

“المعار�ضة”؛ معار�ضة فعلا.
العالي”؛  ال�صوت  معار�ضة  “�أق�صد  الزعيق  معا:  الاثنان  يريدون  المعار�ضة  قوى  ناخبي  الان؛ 

وتمرير معاملاتهم المخالفة ب�آن واحد؛ لكن بحرمان نوابهم من تدفق المعاملات الانتخابية؛ ي�ضطرون 

هولاء  للاختيار؛ اما تبديل منهجهم ال�سيا�سي؛ �أو ال�سقوط في الانتخابات القادمة؛ وي�ضطر ناخبيهم 

للاختيار �أي�ضاً؛ يريدون “مندوب معاملات” �أو معار�ض �سيا�سي؟ الاغلبية تختار المندوب.

لعل تبرز �شكلية؛ مفتاح تخلي�ص المعاملات لم يعد فقط بيد الوزير المعني؛ ا�ستطاع  هذا؛  “في 
النواب التغلغل بالبيروقراطية الحكومية وتمرير معاملاتهم با�ستخدام الوكلاء؛ الوكلاء الم�ساعدين 

ومن في حكمهم؛ قب�ضة ال�سلطة - النظام الحا�سمة تحتاج للتحرك في هذا ال�صدد”.

2 - مجل�س الامة محل بقالة: ال�سلطة تنهك معار�ضيها بالانتخابات المبكرة:

�سلوكه  يبدو مجل�س الامة عاجزاً عن الانجاز؛ م�ستمراً في  (؛  ال�سيا�سي من )2005-  بالجو 

التعطيلي والتخريبي؛ بت�شكيلاته المتعاقبة هو عاجز عن الا�صلاح والبناء.

هذا يو�صلنا الى ا�ستنتاج �أن حل ال�سلطة للبرلمان المرة تلو الأخرى لا يوقف عجلة التنمية؛ لا يمنع 
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الا�صلاح ال�سيا�سي؛ فلا تنمية ولا ا�صلاح كان مرجو من هذه المجال�س الت�أزيمية �أ�صلا . الحل المتكرر 

لي�س هو �سبب البلاء؛ �سببه هو  ت�شيكلة المجال�س المتعاقبة التي تدفع دفعا للحل. 

 ال�سلطة بحنكة �سيا�سية؛ ت�ستطيع ا�ستغلال �صلاحياتها الد�ستورية بتوظيف هذا الت�أزيم الم�ستمر 

لحل المجل�س د�ستوريا عند كل �أزمة �سيا�سية. هذا لا يخلق جو �سيا�سي �صحي على الاطلاق؛ لكن 

من قال �أن الجو ال�سيا�سي الحالي هو ال�صحي في المقام الأول؟

منافع الانتخابات المبكرة المتكررة:

�أ - �إدخال البلد في دوامة من الانتخابات كل ب�ضعة �أ�شهر �سينهك الجميع؛ ي�شغلهم بانف�سهم 

بدلا من مراقبة ال�سلطة.

ب- ت�ستطيع الحكومة دائماً تمرير قوانينها بمرا�سيم �ضرورة �أميرية في فترات الحل بدون م�شاورة 

النواب 190.

ج- لي�س بم�ستبعد؛ انه بتكرار الانتخابات الم�ستمرة ت�سقط رموز المعار�ضة ل�سبب �أو �آخر؛ فت�ضرب 

ال�سلطة - النظام ع�صفورين بحجر واحد.

د - بافترا�ض الا�سوء: فوز المعار�ضة المتكرر بهذه الانتخابات المتتالية. ف�إن هذا لا يعطيها 

نقاطا �إ�ضافية؛ لا يك�سبها نقاط قوة جديدة؛ ما الذي �ستخ�سره ال�سلطة؟ لا �شيء!

لنف�س  مرتين  المجل�س  حل  يمنع  الكويتي  الد�ستور  ت�صويبها؛  �سنحاول  �شكلية؛  تبرز  هذا  “في 
ال�سبب )مادة 107؛ الد�ستور(؛ هذا بند هلامي جدا؛ هل اختلاف المفردات في كتاب الحل يجعله 

�سبب �آخر؟ 

ثم �أن النظام ال�سيا�سي الكويتي عاجز عن �إيجاد ميكانيكية متفق عليها لتف�سير مواد الد�ستور. 

نظرياً فانه ت�ستطيع الحكومة �أو قرار من �أغلبية النواب الطلب من المحكمة الد�ستورية تف�سير بند 

د�ستوري؛ لكن اذا كان المجل�س منحلا فانه طبعا لا ي�ستطيع مخاطبة المحكمة الد�ستورية مناق�شة 

لنف�س  المجل�س  واقعية حل  ف�إن  وبالتالي  تف�سيره.  بطلب  طبعا  تتبرع  لن  والحكومة  حله؛  د�ستورية 

ال�سبب �أكثر من مرة تبدو جدية.

190- قانون تعزيز الاستقرار الاقتصادي 2009 الحيوي؛ نجا من مقصلة التعديلات النيابية بهذه الطريقة. رغم انه 
مرسوم ضرورة اميري يستوجب عرضه لمصادقة المجلس الجديد في أول جلسة له “ مادة 71؛ الدستور”؛ لكنه واقعا لم 

يعرض على المجلس للموافقه عليه أو رفضه.
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3 - �سلاح الار�شيف: يا �أعزائي جميعكم ل�صو�ص!

كثير من �أع�ضاء مجل�س الامة؛ ملوثون بتاريخ مك�شوف من التجاوزات الادارية؛ الاعتداءات 

على المال العام؛ التنفع ال�شخ�صي؛ وانه ليثير الا�شمئزاز فعلا؛ عندما ي�صعد �أحدهم المن�صة ليتحدث 

عن الا�صلاح �أو محاربة الف�ساد “ما اف�صح العاهرة حين تتحدث عن ال�شرف؟ ”

 هنا تبرز نقطة �ضعف: على ال�سلطة - النظام ا�ستغلالها؛  توجيه �سلاح الار�شيف ونب�ش الما�ضي 

القذر لهولاء النواب علانية.

“في هذا؛ هناك محاولات محدودة؛ من جانب �إعلام ال�سلطة - النظام في هذا الجانب؛ تثير 
ال�شفقة؛ تحتاج الكثير من التح�سينات” 

انتخابيا في  ي�سقطهم  لن  الت�شهير الاعلامي  �أحلام وردية: هذا  �أية  ال�سلطة  ت�ساور  �أن لا  لابد 

�أغلب الظن؛ لكن هذه ا�ستراتيجية تعمل على �إ�ضعافهم؛ �شغلهم في جبهات ثانوية.

4 - كيف ن�صنع  النائب المثالي: ال�سلطة تتدخل بالانتخابات 

كثر الحديث عن تدخلات مزعومة لل�سلطة في العمليات الانتخابية المتتالية؛ فعليا لم تحدث؛ �أو 

كانت فا�شلة تماما؛ لم تنجح في الارتقاء لم�ستوى الحدث.

هنا نتحدث عن تدخلات �أخرى؛ فعاله في �أ�سلوبها وا�ستراتيجيتها؛ تدخلات ذكية تنفع ال�سلطة 

لا ت�ضرها.

في  ال�صينية  “الأقلية  �سلطة  �أي  ال�سلطة؛  لدعم  فطري  ا�ستعداد  لديها  الأقليات  تاريخياً؛   -

اندوني�سيا �سوهارتو مثلا”.

 بفح�ص الواقع المحلي؛ نكت�شف �أقليات غير ممثلة �سيا�سياً؛ ت�سعى وتف�شل دوماً في الو�صول لهذا 

التمثيل. ال�سلطة ت�ستطيع التدخل لتحقيق حلمها ال�سيا�سي؛ وحكماً �ضمان ولائها لاحقا.

 في الدائرة الرابعة؛ لم ت�ستطع قبيلة عنزة “ال�صغيره عددياً - المتفككة قرابياً” �ضمان كر�سي 

ع�سكر  نموذج  النطاق.  وا�سع  حكومي  بدعم  القادم  العنزي؛  ع�سكر  بمجيء  الا  البرلماني  القبيلة 

العنزي يبدو جذابا؛ موالي  حكومياً 100%؛ لم يجد ا�ستجوابا لم يعار�ضه.

هذا النموذج قابل للتطبيق مره �أخرى في الدائرة الرابعة “ قبيلة �شمر”؛ في الدائرة الخام�سة “بنو 

مره؛ الدوا�سر”.

التمثيل   هذا   �ضامنة  لا�ستمرارية  لكنها غير  برلمانيا  ممثلة  �أقليات  على  �أي�ضاً  للتطبيق  قابل  وهو 

“الهواجر؛ العتبان” في الدائرة الخام�سة.
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م�سبب  غير  العامة  الانتخابات  في  ال�سلطوي  التدخل  ف�إن  الخم�س؛  الدوائر  نظام  ظل  في   -

على الاطلاق؛ المنطق يدفع لتوجيه هذا التدخل الى الانتخابات الفرعية؛ بحكم �أن نتيجة 

الانتخابات العامة محكومة �سلفاً تبعاً لنتيجة الانتخابات الفرعية.

 ثم �أن هذا في حقيقة الامر في �صالح ال�سلطة - النظام؛ فالتدخل في انتخابات فرعية محكومة 

عدديا �أ�سهل بكثير من التدخل في انتخابات عامة ي�شارك بها ع�شرات الآلاف.

ثم �أن التدخل في الانتخابات الفرعية له تكتيكاته الب�سيطة؛ من ال�سهل  طلب الفزعة القبلية و 

ت�أليب “فخذ” �ضد “فخذ” �آخر؛ من ال�سهل تكوين تحالفات مر�شحين من �ضمنها مر�شح ال�سلطة 

لدخول الفرعيات؛ ثم انه من ال�سهل �شرائهم بب�ضعه معاملات ب�سيطة.

�أحد  ي�ستطيع  لا  طريفة:  جانبية  نقطة  تبرز  الفرعية؛  الانتخابات  ال�سلطوي” في  “التدخل  في 

الهجوم ال�سيا�سي - القانوني على الاطراف الحكومية لتدخلها في انتخابات فرعية.

هي �أ�صلا مجرمة قانونيا - لا �شرعية؛ “خيالية”؛ غير معترف بها؛ عك�س لو كان التدخل في 

انتخابات عامه؛ حينها �سيو�صم هذا التدخل كف�ساد �سيا�سي.

5 - الحكومة تلعب �سيا�سة لكن هل تجيد اللعب؟

اللعب  هو  ماينبغي  كل  اللعبة؛  خيوط  بكل  المتحكمة  هي  الا�سا�سي؛  اللاعب  هي  الحكومة 

بحرفية؛ �أداء الحكومة تعاملا مع المعار�ضة كان باهتاً؛  تعاقب الحلفاء و تكافئ الخ�صوم.

 لابد من تغيير هذا النهج؛ لابد من القليل من الح�صافة و الحنكة ال�سيا�سية؛ �إدارة المطبخ الحكومي 

تحتاج لخبراء ادارة �أزمات؛ التخبط الحكومي لابد �أن يتوقف.

مثال )1(؛ في مجل�س 09؛ وزرت ال�سلطة ممثلين عن قبائل العجمان؛ المطير في الوقت الذي 

كان جل نوابهم في �صفوف المعار�ضة “2 من 3 عجمان وجميع نواب مطير”؛ وتجاهلت توزير 

الحكومة  له  تهدف  الذي  ما  لل�سلطة؛  مواليين  كانوا  ر�شايدة  نواب   4 من   3 �أن  رغم  ر�شيدي؛ 

بال�ضبط؟ زيادة خ�صوماتها؟ حكومة �أم “عين عذاري”؟ 

في  فجوراً  مناه�ضيها  لا�شد  �شخ�صي  قريب  “المطيري”  الوزير  كان  غريب  ت�صرف  في  ثم 

الذي  ما  “Crowd Psychology”؟؛  الخ�صومة؛ الا تفهم ال�سلطة �شيئا عن �سيكولوجية الجماهيير 

ر�ضاء  تطلب   / تخ�شى   / الحكومة تحب  التوزير؟  هذا  من  متع�صبة  م�ؤدلجة  ب�سيطة  جماهير  تفهمه 

جلادها؟
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حتى  �أو  “مطير”  نواب  ا�ستمال  هل  منه؟  المرجو  الهدف  تحقيق  التوزير  هذا  ا�ستطاع  هل  ثم 

بع�ضهم الى ال�صف الحكومي؟

�أمن  للنيابة؛ على خلفية ت�صريحات �شفوية؛ اما بجرائم  ب�إحالة عدد من ال�سيا�سيين  مثال )2(؛ 

دولة؛ �أو بدعاوي الحق المدني؛ مره �أخرى �أثبتت ال�سلطة تخبطها. ح�سبة ب�سيطه تبين مقدار �أرباح 

وخ�سائر الطرفين. 

من جانب؛ خفة العقاب الذي لحق بهولاء ال�سيا�سيين فتح الباب �أمام الجميع للتعدى والتطاول 

على ال�سلطة؛ ماذا �ستفعل؟ ترميهم بال�سجن �أيام معدودات؟ لتفعل ويغدون �أبطالا.

 فعلياً ال�سلطة نف�سها �أ�سقطت هيبتها.

من جانب �أخر؛ با�ستقواء ال�سلطة على نا�شطين �أفراد؛ ف�إنها خ�سرت التعاطف ال�شعبي من كثير 

من مواليها.

�ضريبته  مزدهر  �سيا�سي  م�ستقبل  “Jackpot”؛  الكبرى  الا�ستفادة  فحاز  الآخر؛  الطرف  اما 

الحب�س �أيام معدودات )حالة - خالد م�شعان منيخر(.

كنت لافهم لو �أن هذه الاحالة  للنيابة �أدت لنتيجة؛ بالنهاية الجميع خرج منها �سالماً؛ العقاب يفقد 

قيمته الذاتية؛ لا يغدو عقاباً اذ لم ي�شكل رادعا.

�سبب  خطوة  لكل  فيها  تكون  جديدة؛  مرحلة  وبدء  ال�سيا�سية  تخبطاتها  وقف  الحكومة  على 

وهدف وفائدة �سيا�سية.
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الفصل الثامن
نظرة على مركبات العقلية “البدوية”

1 - ثقافة استزاف الموارد والترحل
2 - هاجس التضارب العنصري: الاصيل ينتفض ضد “البيسري”

3 - مركب الانا المتضخمة: عندما يغدو الارنب أسداً
4 - خطاب الكراهية “البدوي”: صناعة العداء للآخر

5 - الارث الثقافي البدوي: الخوف؛ الخوف؛ الخوف!
6 - كيف نظر الموروث الاسلام - عربي التقليدي للبادية وأهلها؟



الحــالــة والحــل

145

البدوي -  ال�صحراوية قديما على �سلوكيات  الثقافية  الهوية  نفوذ  �أي مقاربة فكرية لأبعاد  �إن 

حا�ضراً تجابه فوراً بمفعولات التحولات الاقت�صادية والاجتماعية في ن�صف قرن؛ والتي حملت معها 

الكثير من القيم وال�سلوكيات المكت�سبة حديثا لهذا “البدوي”؛ غير اننا ن�ستطيع �أن ن�ست�شف بقايا 

�سلطة هذه الثقافة البدائية لدى “البدوي” حا�ضرة في عدة مركبات؛ نتناولها هنا.

1- ثقافة ا�ستنزاف الموارد والترحل 

يعرف “للبدوي” بيتا �أو م�ستقراً؛ فحين لم يكن م�شغولا بالحرب والنهب؛ كانت حياة التنقل 
ُ
لم 

والهجرة هي طابعه المعتاد.

ينزل بار�ض

ي�ستنزف مواردها “الماء؛ المرعى”

يتركها بلا ندم بحثا عن �أر�ض �أخرى ليكرر هذا النمط ال�سلوكي.

لم ي�ؤمن “البدوي” بثقافة البناء بل كان �سلوكه دائماً هدمي: الاعتيا�ش على الآخر؛ �أكان هذا 

الآخر  قافلة م�سالمة �أو في �صورة مرعى طبيعي. كان “البدوي” دائماً م�شغولا بالحا�ضر فلم يحاول 

البناء للم�ستقبل؛ بل �أن العمل والاجتهاد فيه مذموم في التقاليد والاعراف البدوية.

في  وا�ضحا  �صداها  يظهر  البدوية”  “العقلية  في  قرون  لعدة  المتراكمة  الثقافية  الخبرات  هذه 

�سلوكيات الطبقة ال�سيا�سية “البدوية”؛ كممثل �شرعي للبدو هي لا ت�ؤمن كما لا ي�ؤمنون بديمومة 

الدولة؛ يرونها جميعا �أر�ض رعي يحق لهم ا�ستهلاكها الى النهاية ومن ثم الهجره في �سبيل وطن 

جديد.

هذا هو �إيقاع العي�ش التي تعود عليه البدوي لمدة قرون؛ من ال�صعوبة �أن يتخلى عنه: ا�ستنزاف 

موارد طبيعية؛ ومن ثم الترحل والهجرة.

ق�ضية �إ�سقاط القرو�ض كنموذج لتر�سخ هذا النمط لدى العقل الجمعي البدوي

:”Collective unconscious“

هذا ال�سلوك الجمعي يبرز وا�ضحاً في ق�ضية �إ�سقاط القرو�ض التي �شغلت ال�ساحة ال�سيا�سية في 

الفترة 2010-2002.
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“البدوية”  الأغلبية  القرو�ض؛ نرى  �إ�سقاط  قانون  الت�صويت على  06 حين جرى  في مجل�س 

ت�صوت وبحرارة دعماً للقانون؛ فلم ي�صوت �ضده الا 4 نواب - بدو؛ عوقب 3 منهم في الانتخابات 

 08 انتخابات  في  الب�صيري”  و“محمد  العنزي”  ال�شحومي” و“خ�ضير  “احمد  اللاحقة؛ ف�سقط 

لفكره  بالكامل  معادي  الح�ضر  لدى  العام  ال�شعبي  الجو  كان  بينما  التر�شح191؛  عن  امتنعوا  �أو 

“90% من الح�ضر-  �إ�سقاطها  نائب ح�ضري  �ضد   20 نائب من   18 الثروة هذه فوقف  توزيع 

النواب”192.

وحين تكرر الم�شهد ال�سيا�سي في مجل�س 09؛ نجد �أن 100% من نواب البدو الخم�سة وع�شرين 

“80% من الح�ضر-  الـ15  12 من نواب الح�ضر  ت�صوت مع قانون �شراء فوائد القرو�ض؛ بينما 

النواب”  تقف �ضد القانون مرة �أخرى193.

“مجموعة  القانون  �إقرار  منع الحكومة من  اتجاه  لل�ضغط في  �شعبي  لوبي  تكون  بل حتى حين 

26”؛ نجد انه يغلب عليه الطابع الح�ضري بالكامل194

الت�صويت المناطقي - الفئوي الكامل في هذه الم�س�ألة يو�ضح ال�صورة الاكبر: فئة تنادي بتوزيع 

الثروة النفطية؛ تبديد للثروة النفطية؛ في مقابل فئة �أخرى تتداعى للحفاظ عليها للاجيال القادمة.

الرافضين لإسقاط  “البدو”  النواب  الهاجري ضمن  الوزير فلاح  النائب -  لم احتسب موقف  191- في هذا الاطار؛ 
القروض؛ كون موقفه في هذا الصدد كان رهينة للتضامن الحكومي؛ وليس دليلا على قناعات شخصية. لمواقف النواب 

أنظر
Herb , Michael. Kuwait politics database. Retrieved February 18, 2010 from http://www2.
gsu.edu/~polmfh/database/database htm

192- المصدر السابق.

193- المصدر السابق.
من الحضر صوت مع القانون كلا من احمد السعدون؛ وليد الطبطبائي؛ خالد السلطان.

بعدها اعلن النائب احمد السعدون تأييده لصندوق المعسرين وتراجعه عن موقفه السابق؛ بينما تصويت النائب خالد 
السلطان مع القانون كان رهين ظروف قواعده الانتخابية في الصليبيخات؛ كذلك كان موقف وليد الطبطبائي مربوط 
أن  منطقة  كل  التفصيلية حسب   2008 انتخابات  نتائج  تبين  اذ  خيطان؛  في  الجديدة  “البدوية”  الانتخابية  بقواعده 
بما  الصناديق  كافة  بين  من  للطبطبائي  اصوات  عدد  أكثر  تحمل  كانت  الانتخابية  خيطان  ابرق   - خيطان  صناديق 
فيهم صناديق كيفان قاعدته الانتخابية القديمه؛ اضطريت للاستعانة بنتائج 2008 التفصيلية وذلك لكون نتائج 2009 

التفصيلية غير منشورة. أنظر
بتاريخ  منشورة  الموهوب.  مدونة  الكترونية.  تدوينة  بالتفصيل(.  الثالثة  )الدائرة   2008 الامة  مجلس  انتخابات  نتائج 

http://almwhoob.wordpress.com  2009/4/25. مسترجعة بتاريخ 2010/2/18 من
194- احتوت المجموعة فقط 3 شخصيات “بدويه”؛ هم نايف الحجرف؛ بدر الديحاني؛ علي الزعبي؛ الملاحظ عن هذه 
الشخصيات البدوية انهم جميعا ممن فقدوا ارتباطاتهم القبلية؛ بعضهم من اللبراليين القدامى؛ وعرف عن البعض الاخر 

انهم “طلاب وزارة”؛ فلا نستطيع إرجاع موقفهم الى قناعة بدوية عامة.
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من الغني عن القول �أن البدو كمجموعة اجتماعية �صفت منادية لهذا التوزيع؛ تر�سبات الما�ضي؛ 

“الفورة الجمعية”؛ تدفعهم دفعاً لتبديد الموارد الطبيعية لهذا الوطن الم�ؤقت قبل تكرار الإيقاع نف�سه 
في �أوطان جديدة 195.

2-هاج�س الت�ضارب العن�صري: الا�صيل ينتف�ض �ضد “البي�سري”

الايديولوجيا الع�شائرية البدائية القائمة دائما على التناق�ض ما بين ثنائية “نحن”و“هم”؛ وفي 

خ�ضم ال�صراع ال�سيا�سي - الاجتماعي الحالي التي تمر به الكويت - الدولة نك�صت الى مبادئها 

الا�سا�سية. 

الآداب  على  تعديها  مع  القانون؛  على  تعديها  مع  المدنية؛  الدولة  مع  الخلاف  اختزلت  هي   

العامة؛ الى وهم  �أن لب ال�صراع هو “حقد الأدنى �أ�صلًا على الأعلى �أ�صلًا”.

 فالح�ضر ي�سو�ؤهم تنظيم الانتخابات الفرعية؛ لي�س لأن هذه الانتخابات تحرم باقي �أفراد المجتمع 

من الم�شاركة ال�سيا�سية وانما لكونهم يحقدون على البدو لأ�صلهم الرفيع؛ والح�ضر ت�سو�ؤهم ثقافة 

الوا�سطة والمح�سوبية المنت�شرة لدى البدو؛ لي�س لأن هذه المح�سوبيات تحرم �أ�صحاب الكفاءات من 

تولي المنا�صب وانما لكونهم يحقدون على البدو لأ�صلهم الرفيع؛ والح�ضر ت�سو�ؤهم مطالبات البدو 

ونوابهم ال�شعبوية؛ لي�س لخوفهم من تبديد الثروة الوطنية وانما لكونهم يحقدون على البدو لأ�صلهم 

الرفيع؛ والح�ضر ت�سو�ؤهم ممار�سات البدو في الح�صول على �شهادات جامعية دكاكينية لي�س حر�صا 

على الم�ستوى الاكاديمي لمخرجات التعليم وانما لكونهم يحقدون على البدو لأ�صلهم الرفيع. 

هذا الاختزال ال�ساذج يجد تف�سيره في �آلية الدفاع الفرويدي “Cognitive Distortions”؛ التي 

تعرف على انها الت�شويه اللاارادي للحقائق؛ ت�ضخيمها �أو ت�صغيرها؛ القفز الى ا�ستنتاجات م�سبقة بما 

ير�ضى العقل الباطن بدلا من خيار مواجهه الواقع . 

اذا العقلية البدوية ب�شوفينيتها التقليدية ترف�ض القيام بتقويم نتائج �أفعالها؛ ترف�ض م�ساءلة النف�س 

ب�صحة �أو خط�أ �أفعالها؛ فتلج�أ الى هذه الحيلة العقلية وغيرها للهرب من الواقع؛ بتزوير الواقع تحتفظ 

الانا البدوية بتما�سكها الداخلي؛ لا تعترف بف�شلها؛ بتخلفها؛ ببدائيتها.

195- لم يكن هذا القانون هو الوحيد؛ قبله كان هناك ضغط نيابي “بدوي” لإسقاط فواتير الكهرباء والماء؛ ادى الى 
إقرار منحة أميرية بقيمة 2000 دينار في اكتوبر 2005.
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نموذج لهذا المركب العقلي “البدوي”: ق�ضية “ازداوجية الجن�سية” وتفاعلاتها:

هذا ال�سلوك المتكرر لدى البدو يبدو وا�ضحاً في تفاعلات ق�ضية “ازدواجية الجن�سية 2009-

2010”؛ هي ق�ضية قانونية تخ�ص مجموعة من المواطنين خالفت قانون من قوانين الدولة؛ لكن 

بدلا  البدو.  ثائرة  ثارت  يقول خذوني  ان  المريب  يكاد  كما  الرا�شد:  علي  النائب  عندما طرحها 

من مناق�شة حجة النائب علي الرا�شد �أو محاولة تغيير القانون الحالي؛ انقلب الامر الى اتهامه في 

�أ�صله.

نا�شطة �سيا�سية مثل نبيلة العنجري جذبت لنف�سها الكثير من الاتهامات البدوية بقلة الأ�صل حين 

عبرت في مقابلة نلفزيونية عن ر�أيها في ازدواجية الجن�سية اللا-قانونية.

لم يحاول البدو مناق�شة الطرف الآخر؛ لم يحاول البدو فهم هذه الم�شكلة القانونية؛ لج�أوا فوراً 

الى �إنكار وجود الم�شكلة؛ تحويرها الى �صراع �إثني - عن�صري بين قليل الأ�صل و رفيعه.

الطامة الكبرى كانت حين �أثار “محمد الجويهل” البدو با�سلوبه الدعائي المثير للجدل؛ لم يكن 

�إ�شاعة  روجت 
ُ
�صراخ البدو الا على قدر الالم: لم يكتفوا باتهامه بانعدام الا�صل هذه المره؛ بل 

�أن �إحدى حفيدات هلال  “هلال فجحان المطيري” من الب�صرة؛ بل  �أتى به  �أن جده كان خادما 

المطيري ذكرته بهذه الحقيقة بمقابلة تلفزيونية؛ ولابد �أن هناك �شيئا من “ال�شاعرية القدرية” بمثل هذه 

الا�شاعة: حفيد الخادم ينقلب على قبيلة �صاحب الف�ضل عليه وعلى اجداده؛ لكن هذا كل ماهي 

عليه؛ مجرد �إ�شاعة؛ فلم يرى �أحد هذه المداخلة الا�سطورية196.

فهمت بالهجومية �ضد 
ُ
بعدها لما كتب “نبيل الف�ضل”؛ الكاتب في جريدة الوطن؛ عدة مقالات 

نواب - بدو لم يكلف �أحداً نف�سه مجادلته؛ انتقلوا مبا�شرة الى “ال�سباب” و“ال�شتم”؛ وكالعاده 

الاتهام با�صله197.

ثم �أن الامر لم يتوقف هنا؛ جميع نواب مجل�س الامة؛ جميع النا�شطين ال�سيا�سيين؛ جميع كتاب 

الر�أي؛ جميع الفعاليات المجتمعية؛ التي جر�أت على فتح ملف الازدواجية اتهمها البدو ب�أ�صلها.

196- يبدو ان “هلال فجحان المطيري” بدأ توظيفه في الصراع الاجتماعي الحالي؛ للدلالة على قدم وجود البدو “مطير 
تحديدا” بالكويت ودورهم في بنائها قديما؛ لكن التاريخ وكتبه تنفي هذا؛ اذ أن هلال المطيري - البدوي وصل الكويت 
حافيا؛ وحيدا بدون عشيرة؛ لا يصحبه الا اخته؛ والكويت - المرفأ البحري كان لها الفضل الاكبر في صنعه كتاجر لؤلؤ 

اقليمي. اذا قدم وجود هلال المطيري في الكويت لا يوفر ذرائعية لقدم وجود “مطير” برمتها.
197- في عدد 1000 بتاريخ 2010/4/19؛ وصفته عالم اليوم بـ “بلبل ابن حلاق البشمركة”.
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هذا ال�سلوك المتكرر يبين العقلية “البدوية” التي لا ت�سمع الا ما ينا�سبها؛ والتي لا ترى الا 

ما ينا�سبها؛ والتي يحلو لها قلب الحقائق حين ينا�سبها؛ من المريح على التركيبة العقلية البدوية 

ينقلب  تحوير  بهكذا  “�أ�صيل” و“بي�سري”؛  �إثني بين  �أن تقلب �أي ق�ضية الى �صراع  البدائية   -

“البدوي”  “البدوي” لأ�صله الرفيع؛ هكذا لا يرى  الآخر الى “بي�سري- دوني” حاقد على 

خط�أ فعلي ارتكبه؛ يتجنب مواجهة ذاته عما اذا كان الخلل به �أو بعمل قام به؛ هو مظلوم؛ �ضحية 

“�شعوبي حاقد”.
بمثل هذه الحيل العقلية في هذه الق�ضية و غيرها؛ لا يحتاج البدوي لمراجعه ذاته للاعتراف ب�أن 

�أفعاله مخالفه للقانون؛ ب�أن �سلوكياته ككل تحتاج تقويم؛ وتغيير؛ عقله �سيظل ي�صور له الق�ضايا على 

انها عن�صرية دوما؛ محفزة بحقد الأدنى ا�صلًا على الأعلى ا�صلًا.

لكن لنتوقف لحظة!... هل الأ�صيل �أ�صيل فعلا؟

“الح�ضر” وانعدامه من جهه  بين  الرفيع من جهه؛ وما  القبيلة والأ�صل  بين  ما  التماهي  فهذا   

�أخرى هو ت�سطيح  للوعي؛ فالح�ضارة والبداوة لم ولن تكون �أبداً �أ�صول يركن اليها؛ وانما �أ�سلوب 

حياة وثقافة وتراث؛ اما الأ�صل فله �إطاره المختلف.

فالكيانات القبلية في الكويت منها “الأ�صيل” ومنها “البي�سري”؛ لي�سوا جميعا “�أ�صلاء”. 

القبائل الا�صيلة تطلق  ف�إن  بالبي�سري؛  يُ�سمي الح�ضري؛ الح�ضري الآخر معدوم الا�صل  فكما 

قبائل  �أو  فخوذ  “هتيم” لت�صف  “عوج دخان” �أو  مثل  م�صطلحات  الأ�صل  معدومة  القبائل  على 

كاملة بانعدام الأ�صل.

الكويت الى  الفرج” القبائل في  “خالد  تاريخ نجد” يفرز  “الخبر والعيان في  القيم  في كتابه 

قبائل �أ�صيلة و�أخرى معدومة الا�صل؛ “ فالقبائل العربية تنق�سم الى ق�سمين

1 - الاعارب: وهم مجموع القبائل التي تنتمي بان�سابها الى قحطان �أو م�ضر؛ 

وكلها من حيث الن�سب والح�سب والمنزلة مت�ساوية متكافئة؛ كعتيبة ومطير وعنزة 

اليمانية  القبائل  من  والمره  والعجمان  والدوا�سر  النزارية؛  القبائل  من  و�سبيع 

القحطانية؛ وهذه القبائل كلها تتنا�سب وتت�صاهر ما بينها بدون �أي ميزة؛ ولا ترى 

لنف�سها ف�ضلا على الأخرى؛ ولا يكون تفاخرها الا بالافعال والوقائع.

2 - الهتيم �أو الهتوم: وهم المجهولو الن�سب؛...؛ و�أ�شهر هولاء الهتوم الر�شايدة 
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�أو ذوي ر�شيد ؛ ولعلهم من قبائل الحجاز في القديم فان كلمة ذوي لا ت�ستعمل الا في 

الحجاز؛ وهم من احلاف مطير وجيرانهم؛ لهم مالهم؛ وعليهم ما عليهم؛ وقبيلة مطير 

تعتبرهم من خدامها198”.

الع�شائر  ت�صنيف  من  يخجل  لم  القبلية  التحالفات  الى  تطرق  حين  الآخر؛  هو  “ديك�سون”   

البدوية الى �أ�شراف وغير �أ�شراف “�أي �أ�صيلين و بيا�سره”؛ “فمطير” مثلا قبيلة �شريفه؛ بينما حلفائها 

“الر�شايدة”؛ “عي�سى بن م�سيلم” و“�آل حر�شان” غير ذلك199.
ثم �أن هذا �شيء لا يحتاج تبيان؛ لا يحتاج مراجع علمية �أو م�صادر تاريخية؛ هو واقع؛ ي�شهد 

به �أبناء القبائل �أنف�سهم ويبدو وا�ضحا في طقو�س التزاوج في الكويت فكيف ن�ضع “البدو” جميعا 

في مع�سكر الأ�صل الرفيع الواحد؟

اما “الف�سيف�ساء الح�ضرية” فت�شمل �شريف الن�سب وو�ضيعه وال�صانع والعبد و و�ضعهم جميعا في 

مع�سكر انعدام الا�صل ت�سطيح �آخر للواقع؛ كذلك اذا اعتبرنا �أحد مقايي�س القبول بالآخر والاعتراف 

بالأ�صل  لدى البدو هو التزاوج الم�شترك؛ فكيف تف�سر الارتباطات العائلية الم�شتركة بين “البدو ذوي 

الا�صل” و“الح�ضر ذوي الأ�صل”؛ وكذلك بين “البدو البيا�سرة” و“الح�ضر البيا�سرة”.

“�شاة  مثل  قبلية  ممار�سات  ظل  في  “البدوي”  العن�صري  النقاء  دعاوي  ت�ستقيم  كيف  ثم 

الغرم”؛ بذبح �شاة ينت�سب الغريب الى وحدة الدم القبلي؛ يخلع عباءة ن�سبه القديم وينت�سب للقبيلة 

الجديدة.

 بعد عدة �أجيال من هذه الممار�سات من غير المعقول افترا�ض وحدة �أ�صل لهذه الكيانات القبلية؛ 

�أ�صبحت تجمعا لمجموعات متغايرة تدعي الن�سب الواحد؛ تتنكر لا�صولها وقبائلها القديمة؛ �أين نقائها 

العن�صري؟

�أ�صول؛ انما �صراع ثقافه و�سلوك؛ هو �صراع  اذا هذا ال�صراع الاجتماعي الحالي لي�س ب�صراع 

التي  الح�ضرية”  “الف�سيف�ساء  مع   معا  والرفيع  الو�ضيع  الأ�صل  ذات  القبائل  ت�شمل  التي  البداوة 

ت�شمل  “الا�صيل” و“البي�سري” و“ال�صانع” و“العبد”.

�أب�سط مثال - تو�ضيحي على هذا؛ الم�ساجلة ال�صحفية التي دارت رحاها يونيو 2010؛ بد�أت 

حول �سفينة الحرية الى غزة وانتهت الى ازدواجية الجن�سية و�صراع “البدو” و“الح�ضر”:

198- الفرج؛ خالد بن محمد. الخبر والعيان في تاريخ نجد. تحقيق عبدالرحمن الشقير. الرياض: مكتبة العبيكان؛ 
2000. ص527.

199- ديكسون؛ مصدر سبق ذكره؛ ص122.
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متبادلة؛  �شتائيمية  مقالات  في  بي�سري”200   - “بدوي  مع  ا�شتبك  بي�سري”   - “ح�ضري   

“الح�ضري البي�سري” ي�سميه “�شيبوب”؛ فيرد “البدوي - البي�سري” بت�سمية الأول “لفته”؛ كون 
مادام  �أ�صول  لي�س �صراع  هو  ال�صحيح:  منظارها  من  الامور  نرى  يجعلنا  للا�صل  فاقدين  الاثنان 

الاثنان ي�شتركان بفقدانه؛ اذا هو �صراع الح�ضارة مع البداوة.

3 - مركب الانا المت�ضخمة: عندما يغدو الارنب �أ�سداً

الانا المت�ضخمة في العقل الجمعي “البدوي” تتحرك في اتجاهين؛ تحقير “الاغيار” الى �أق�صى 

درجة من جهه؛ وتمجيد الذات الى �أق�صى درجة من الجهه الأخرى.

�أولا الانا “البدوية” المت�ضخمة تهاجم “الاغيار”:

الم�ستوطنون الجدد لا يرون في �سور الكويت القديمة و�أهله الا �شتيمة بل و�صمة عار201؛ ف�أهل 

ال�سور اختئبوا خلف هذا ال�سور خوفاً وجبناً و�ضعفاً بينما القبائل القوية؛ ال�شجاعه؛ المهابه؛ العزيزة 

تهاجم هذا  اريحية  بكل  العربية  الجزيرة  �شبه  تطوف  ملح الار�ض كانت  العرب؛  �سادة  الجانب؛ 

وت�سبي ذاك.

البدوية  العقلية  متزنا؛  عقلانيا  تحليلا  التاريخ  لنحلل  الطفولية  الأوهام  هذه  نترك  الأن  ح�سناً؛ 

المنغلقة على ذاتها ت�أبى ر�ؤية ال�صورة الاكبر؛ ت�أبى فهم �أن حكام الكويت المتعاقبين هم من بنوا هذه 

الا�سوار؛ حكام الكويت المتعاقبين هم من خططوا بنائهم؛ حكام الكويت المتعاقبين هم من �أمروا 

ببنائهم؛ حكام الكويت المتعاقبين هم من الزموا جميع �سكان الكويت بالم�شاركة باعمال البناء 

 اذا لي�س الح�ضر هم من خططوا بنائه؛ اذا لي�س الح�ضر هم من �أمروا ببنائه؛ اذا لي�س الح�ضر هم 

200- حول هتيمته أنظر خالد الفرج؛ مصدرسبق ذكره؛ ص527.
كذلك الجاسر في كتابه “معجم قبائل المملكة العربية السعودية” أثار استياء الرشايدة حين دعاهم بالاسم الذي يعرفون 
به “هتيم” مما دعاه بعد احتجاجاتهم الى تغيير ما كتبه في الطبعات الحديثة من كتابه , فاسماهم الرشايدة وإن أكد 
على انه لم يدعوهم ببني رشيد الا نزولا عند رغبتهم. كما اضاف في الطبعات الحديثة من كتابه هذه الفقره “وهم لهم 

أصل” وهي التي لم تكن موجودة في الطبعه الاولى.
201- لا ادري اذا كان من الممكن افتراض أن هذه الخليط من المشاعر القوية التي يكنها المستوطنون الجدد للسور؛ 
مرجعه تذكيره لهم بأصل الكويت وتاريخها القديم الذي لم يعرفوه؛ فيذكرهم دائما انهم مستوطنون جدد؛ غرباء عن 

هذه الارض.
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من الزموا �سكان الكويت بالم�شاركة باعمال البناء؛ بالتالي �أي اتهامات بال�ضعف والجبن والخوف 

لا ي�صح توجيهها اذا قرر �أحد ما توجيهها الا الى حكام الكويت من ا�سرة �آل �صباح ولي�س الح�ضر 

المحكومين الذين نفذوا �أوامر حاكمهم.

ثم �أن الدولة الا�سلامية بذاتها في عهد الر�سول؛ قد قامت ببناء خندق المدينة ليحميها من تحالف 

القبائل الم�شركة �ضدها؛ بل انه في غزوة احد؛ كان توجه الر�سول هو التح�صن بالمدينة  بدلا من 

خيار مواجهة العدو في �أر�ض مك�شوفة؛ فهل يجر�أون �أ�صحاب هذا الر�أي بتوجيه اتهامات ال�ضعف 

والجبن والخوف تجاه الدولة الا�سلامية الاولى �أي�ضاً؟

�أغلب  اليها  لج�أت  حربية  ا�ستراتيجية  هي  الدفاعية  والتح�صينات  الا�سوار  بناء  عملية  �أن  كما 

الا�ستقرارات الح�ضرية تاريخيا؛ ف�أغلب المدن الاوروبية في الع�صور الو�سطى حازت على نوع واحد 

على الاقل من التح�صينات الدفاعية التي ت�شمل �أ�سوار المدينة؛ بما فيها “فينا” عا�صمة اقوى دولة 

اوروبية.

 لكن كيف تقتنع عقول متحجرة مدى �أفقها لا يتجاوز الخيمة والناقة؟

ثانيا الانا البدوية المت�ضخمة تمجد الذات:

202 في  العجمان  ممثل  العدوة  خالد  ال�سور” 2010؛ وقف  “قناة  �أزمة  تداعيات  في خ�ضم 

مجل�س الامة وقال “احنا قبائل هزت جبال”؛ بعيداً عن العنتريات الفارغة تكمن الحقيقه ال�ساطعه: 

لم يحدث تاريخيا �أن القبائل هزت �أ�صغر جبل؛ بل ي�شهد التاريخ �أن القبيلة كانت تلعب دورها 

ببراعة تامة: �أداة؛ لعبة؛ دمية في يد حكام الاقاليم المختلفه يوجهونها �ضد بع�ض.

هذا يبدو وا�ضحاً في الع�صر العبا�سي الثاني مثلا حين نرى دول اقليمية مثل الحمدانية في حلب 

و المو�صل؛ الايوبية في ال�شام؛ الاخ�شيدية والطولونية في م�صر ت�ستغل القبائل ك�سلاح توجهه �ضد 

خ�صومها؛ و ا�ستمر هذا الا�ستغلال الى وقتنا الحالي؛ فلم يمل حكام المدن الح�ضرية من ا�ستغلالها 

كوقود لمعاركهم �ضد بع�ض. 

عن  الع�شائيرية  الكيانات  هذه  عجز  حقيقه  مع  ي�ستقيم  لا  هذا  المت�ضخمة  الانا  ان خطاب  ثم 

تكوين �أي دولة قبلية؛ حتى في مركز تجمعهم في �شبه الجزيرة العربية؛ فظلوا دوما تحت �سيادة هذا 

الحاكم “الح�ضري” �أو ذاك.

بالنواب وذلك لكوني أنفي عنهم صفة  “البدو”  الدراسة لن استطيع وصف أعضاء مجلس الامة من  202- في هذه 
تمثيلهم للامه؛ فمشاركتهم في انتخابات فرعية مجرمة قانونيا تجعل منهم ممثلين لقبائلهم ليس الا؛ هذا اذا ما تغاضينا 

عن وصف من يقوم بعمل مجرم قانونيا بالمجرم.
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اذ �أن كافه حكام المنطقة هم من “الح�ضر”: �آل �صباح في الكويت؛ �آل خليفة في البحرين؛ �آل 

�سعود في نجد؛ �آل ثاني في قطر؛ �آل مكتوم في دبي؛ �آل نهيان في بوظبي؛ �آل معلا في ام القوين؛ 

وغيرهم؛ رغم الا�صول القبلية لهولاء الحكام الا �أن دولهم لم تكن الا لاحقة لتح�ضرهم وتفكك 

�أوا�صر علاقاتهم القبلية القديمة.

من  كان  انه  نكت�شف  “�شمر”؛  لقبيلة  وزعامته  حتى عند فح�صنا لدولة “ابن ر�شيد” الق�صيرة 

“ح�ضر” حائل؛ بل حاكم عثماني تابع للخليفة في الا�ستانه ولي�س زعيم قبلي مجرد.
متى  المري�ضة؟  “النو�ستالجيا”  هذه  لماذا  العالي؟  وال�صوت  الفارغة  العنتريات  هذه  كل  لماذا  اذا 

يقرر البدو القبول بالواقع؟ �أن حالهم يوازي حال غيرهم؛ لم يكونوا يوما الاف�ضل؛ �أو الاقوى؛ �أو 

الا�شجع؛  كنتم رعايا خا�ضعين لحكام “ح�ضر” ي�سومونكم الخ�سف حينا؛ و ي�ستخدمونكم في حروبهم 

للنهب وال�سرقة؛ ماكتبه  “مرتزقة” ت�سعون  �أف�ضل الاوقات كنتم مجرد  �آخر؛ وفي  ونزاعاتهم حينا 

جدودكم �شعراً عن �شجاعتكم وكرمكم وقوتكم هو في النهايه �شعراً؛ و�أعذب ال�شعر �أكذبه.

الانا البدوية المت�ضخمة تعمل: �شرف “مطير” المفقود نموذجا -1

عبدالعزيز  الملك  قام  بال�سجن؛  و�إلقائه  هزيمته  و�إثر  عبدالعزيز  للملك  الدوي�ش  في�صل  بخيانة 

وب�إيماءة رمزية بالغة الاهمية يجيدها دائما �آل �سعود؛ ب�سلب مطير �شرفها؛ وذلك بالا�ستيلاء على 

“ال�شرف”203؛ �أي الابل ال�سوداء ذات المكانة �شبه المقد�سة لدى �أبناء “مطير”.
“عبدالعزيز بن فهد”  70 عاما؛ الى حين تكرم الامير  “�شرفها” لمدة تزيد عن   فقدت مطير 

ب�إعادة الابل الى حفيد الدوي�ش بعد وفاة الملك فهد بن عبدالعزيز.

تغيير   هذه الحادثة المثبتة تاريخيا لم تر�ضى الانا المت�ضخمة لدى �أبناء “مطير”؛ ولعجزهم عن 

الواقع اختاروا تزويره: موقف م�ؤرخي القبيلة الر�سمي هو ان ابن في�صل الدوي�ش هو من قام باهداء 

هذه الابل لـ �آل �سعود؛ فهي لم ت�ؤخذ غ�صباً “هل ي�ستطيع �أحدا �أخذ �شيئا غ�صباً عن مطير؟” 

 بالتالي علينا �أن نلغي عقولنا و ن�صدق؛ ب�أن ابن في�صل الدوي�ش وفور ر�ؤيته لأبيه مرميا بال�سجن 

ك�أي مجرم حقير؛ �أبناء قبيلته قتلى وجرحى؛ قام باهداء �أعز ما تملك القبيلة الى عدوها المنت�صر؟

 ثم اذا كانت الابل هدية ولي�ست �سبياُ لماذا تعطف الامير “عبدالعزيز بن فهد” بردها بعد 70 

عاما؟ فهل ترد الهدية؟

203- ثبت ديكسون استيلاء الملك عبدالعزيز على هذه الابل في كتابه؛ أنظر
ديكسون؛ مصدر سبق ذكره؛ ص413.

 

 

 

   

 

 

�       �       �
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هذه الواقعه وغيرها تثبت ما ندعيه: الانا المت�ضخمة لدى البدو تعمل دائما على تمجيد الذات 

الى حدود لا يتقبلها المنطق �أو الوعي.

الانا المت�ضخمة تعمل: الخادم الر�شيدي نموذجا -2

تتفق الم�صادر التاريخية الموثوقه؛ “تاريخ الكويت لعبدالعزيز الر�شيد”؛ “من هنا بد�أت الكويت 

لعبدالله الحاتم”؛ على �أن خادم ال�شيخ مبارك الكبير كان قريني�س الر�شيدي. لم يكن هذا الر�شيدي 

يخلد  �أن  ال�صدف وحدها  �شاءت  الكبير  مبارك  لل�شيخ  �أجيرا  خادما  كان  �أميرا؛  يكن  فار�ساً؛ لم 

تاريخيا في ق�صيدة “لمو�ضي العبيدي” ترثي ابنها.

لكن الانا المت�ضخمة لدى الر�شايدة ترف�ض هذه الاهانة؛ الاعراف الع�شائرية لا ت�ستطيع تحمل 

تلج�أ  الحقيقة  هذه  تغير  �أن  ت�ستطيع  لا  واذ  ابنائها؛  يتجاوزها  لم  التي  الو�ضيعة  المنزلة  هذه  حقيقة 

الامير؛  بل  الفار�س؛  مرتبة  الى  الخادم  هذا  قدر  من  وترفع  القبيلة  م�صادر  فتحول  ؛ 
لتزويرها204

وي�صبح هذا الخادم “�أحد رجالات مبارك الكبير”.

“ابناء القبائل”؛ فقد كان لديه  ولي�س هذا “الر�شيدي” هو الخادم الوحيد لمبارك الكبير؛ من 

خادم �آخر يدعى عبدالله الهاجري205.

المحاولات؛  هذه  بمثل  مليئة  الكتب  للقبائل؛  ال�سيا�سي  التاريخ  في  الوحيد  التزوير  لي�س  هذا 

�صوتية  ظاهره  لي�ست  القبائل  الانا:  وتمجيد  الذاتية  النرج�سية  واحد:  �إطار  في  ت�صب  وجميعها 

فح�سب؛ وانما ظاهره �صوتية كاذبة �أي�ضاً.

4 - خطاب الكراهية “البدوي”: �صناعة العداء للآخر 

“الح�ضرية” لم ير�ضي غرورها  الهيمنة  التفوق في مجتمع تحت  “البدوية” عن  النخب  عجز 

على الباحثة التاريخية  204- أنظر القبس؛ صفحات تاريخية؛ بتاريخ 2008/6/2؛  بها رد أحد “مؤرخي الرشايدة” 
“غنيمة الفهد” حول شخصية الخادم قرينيس. الرد مليء بالمغالطات التاريخية ويفشل في ذكر مصدر تاريخي واحد 

يدعم مزاعمه.
بينما كافة المصادر تشدد على انه لم يكن الا خادم لمبارك الكبير؛ أنظر

عبدالله الحاتم؛ مصدر سبق ذكره؛ ص 73
فيصل السمحان؛ مصدر سابق؛ ص 131

عبدالعزيز الرشيد؛ مصدر سبق ذكره؛ ص 164
205- فيصل السمحان؛ مصدر سبق ذكره؛ ص 51.
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الداخلي؛ �آلية التعوي�ض هنا تمثلت في لجوئها الى �إنتاج �أكبر قدر ممكن من الكراهية للآخر الناجح 

“الح�ضري”. �آلية التعوي�ض هذه تتيح “للبدوي” رغم ف�شله الحياتي �إر�ضاء غروره الداخلي. 

قاعدتهم  مع  كتاب”  “نواب؛  بدوية  نخب  توجيه  في  تت�شارك  عام؛  كراهية  خطاب  هو 

�إ�صدار �صحف جديدة ومع الهجرة  الاجتماعية؛ ملامحه ظهرت على ال�سطح مع رفع المنع عن 

الجماعية الى الانترنت كو�سط معلوماتي - �إخباري. ففي ال�صحف ال�صفراء الجديدة؛ وفي �سماء 

الانترنت اللارقبوي اكت�سح البدو نا�شرين حقدهم �ضد الح�ضر.

 لكن ماذا كانت �أ�شكال ثقافة الكراهية الن�شطة هذه؟

كاتب مغمور في �صحيفة “عراقي” متجن�س حديثاً ي�صف الح�ضر “بالرميلاويين”؛ نواب مجل�س 

�أمة بدو حين لم ي�ستطيعوا وقف لجنة ازالة التعديات على �أملاك الدولة اتهموا الفريق “محمد البدر” 

بال�سرقة؛ مواقف النائب “عادل ال�صرعاوي” الم�شرفة �أثارت البدو عليه فهاجموه؛ فهو “بي�سري 

�أثار  الرا�شد  النائب علي  يباع وي�شترى”.  “�أي عبد  “ثمن الملح”؛  “الزنجي”؛ هو  ابن بي�سري”؛ 

ق�ضية المزدوجين فناله الهجوم البدوي الأكبر ف�سمي “بالكا�سكو”؛ “بالبجعة” “علي بامبرز”؛ وحين 

و�صل لع�ضوية مجل�س الامة 09 �سمي “بخام�س الن�ساء”؛ رئي�س مجل�س الامة “جا�سم الخرافي” 

حين عبر عن �آراءه حول طريقة القاء القب�ض على محمد الجويهل ناله جانب من الهجوم فن�شروا 

�صور له ت�شبهه ب�شخ�صية هزلية �سعودية؛ تبعتها �صور �أخرى للنائب علي العمير ت�شبهه برجل دين 

�شيعي. �إ�ضافة لتركيب �صور مرزوق الغانم؛ عادل ال�صرعاوي؛ عبداللطيف الدعيج؛ علي الرا�شد 

على �صور خراف ا�سترالية. عائلة “ال�صبيح” نالها الهجوم البدوي الأكبر؛ “فبراك ال�صبيح” �سارق 

مرت�شي؛ “نورية ال�صبيح” يتجر�أ “الهايف” في�صفها بانها فاقدة لماء وجهها ولا خير فيها ثم �أن العائلة 

�سليل  العد�ساني  عبدالعزيز  ال�صبيح.  بعادل  لحق  الذي  القديم  “الط�شار”  الى  �إ�ضافة  “بي�سرية”؛ 
عائلة الق�ضاء العريقة المعروف بمواقفه المناه�ضة للتجني�س الع�شوائي �شنعوا عليه انه “عراقي”؛ مثله 

مثل �صالح الف�ضالة؛ كونه الم�سئول المت�شدد عن ملف البدون في المجل�س الاعلى للتخطيط �أ�صبح 

“اهوازيا”. اما “ال�سعيد” �أمراء الجهراء قديما قبل مجيء الم�ستوطنين الجدد فهم “كواولة”. تجار 
الكويت ال�شرفاء؛ �أهل البلد الا�صليين! �أ�صبحوا حيتانا ول�صو�صا و �سراق مال عام. ثم �أن الطعن 

لم يتوقف؛ و�صل ل�شرف و�أعرا�ض “الح�ضر” ككل؛ “فكل تاريخهم انهم ع�شرين هكري �ساكنين 

عند البحر ي�صيدون �سمك”.

اذا هذا لي�س “انتقاد �سيا�سي”؛ هذه ثقافة كراهية �صريحة. هذه لي�ست حالات فردية معزولة؛ 

هذا هجوم منهجي منظم؛ يعك�س ثقافة عامة لدى “البدو” �ضد “الح�ضر”. 

كيف تتعامل العقلية البدوية مع ف�شل الانا؟ كيف تحفظ تما�سكها الداخلي بظل ف�شلها؟ كيف 

تتعامل مع نجاح الآخر الح�ضري؟ 
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ت�سلط عليه ل�سانها ال�سليط فقط؛ تنتج �أكبر قدر ممكن من الكراهية تداري به هذا الف�شل. 

علمياً ف�سرت ميكانيكية ثقافة الكراهية كالآتي206: 

1 - هذا ال�سيل من الكراهية “Supply Of Hatred”؛ يوجه من �أفراد مجموعه اجتماعية معينة 

.”Out-Group :؛ الى مجموعة �أخرى “الح�ضر”In-Group :البدو“
2 - عبر مجموعة من الق�ص�ص الخالقة للكراهية “Hate - Creating Messages”؛ يغذي هذا 

الخطاب طموح مجموعة من ال�سيا�سيين؛ يمتطون ناخبيهم مطيا للو�صول للبرلمان.

3 - قابلية ناخبيهم لت�صديق والا�ستمتاع بهذا الخطاب “Demand - Side Of Hatred” تت�ضخم 

لفرد  ال�شخ�صي  الدافع  بغياب  اجتماعية”207:  مجموعة  لكل  الاجتماعية  للعزلة  نتيجة 

فانه يميل  للكراهية  الق�ص�ص الخالقة  للتحقق من �صدق هذه   ”In-Group“ من�ضوي تحت 

لت�صديقها مهما بدت �سخيفة. فقط توفر منفعه اقت�صادية �أو علاقة �شخ�صية تجمعه مع فرد 

من�ضوي للمجموعة الاخرى “Out-Group” تجعله يبذل جهدا للتحقق من هذه الرواية قبل 

ت�صديقها.

ت�أثيره  يتعدى  “Out-Group”؛  المجموعة  من  لافراد  الموجه  هذا؛  الكراهية  خطاب   -  4

للطبيعة  يرجع  هذا   .”Out-Group“ باكملها  المجموعة  ت�أثيره  ليعم  الفردية؛  �شخو�صهم 

الب�شرية التي تميل دوما الى الت�صنيف والتعميم. 

 فاعتمادا على هذه الفر�ضية العلمية؛ فانه عندما يتهم / ي�شتم محمد البدر؛ عادل ال�صرعاوي؛ 

نورية ال�صبيح؛ ف�إن هذا الاتهام الق�صد منه لي�س اتهامهم ب�شخو�صهم الفردية فح�سب؛ وانما ن�شر 

الكراهية - العداء تجاه المجموعة الاجتماعية الح�ضرية برمتها.

�       �       �

محاور؛  عدة  حول  رحاه  دارت  “الح�ضر”  �ضد  “البدوي”  الكراهية  خطاب  �أ�شرنا؛  كما   

نلخ�صها في:

�أ - ادعاءات ف�ساد اخلاقي “ح�ضري” مقابل �صورة مجتمع المدينة الفا�ضلة “البدوية”.

206- لهذه الفقرة المتعلقة بالتفسير العلمي لخطاب الكراهية استعنت بالمصدر الآتي
Glaeser, Edward L. (2005).THE POLITICAL ECONOMY OF HATRED. The Quarterly 
Journal of Economics. 120 (1) ,45-86. 

207- حول العزلة الاجتماعية لمكونات التركيبة الكويتية أنظر ص95.
208- لن أخوض كثيرا في هذه النقطة؛ سبق أن دحضتها في ص149.
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“بدوية”  و�شجاعة  مروءة  مقابل  “ح�ضري”  وخوف  و�ضعف  بجبن  ادعاءات   - ب 

مزعومة.

ج - ادعاءات بقلة �أ�صل “ح�ضري” مقابل النقاء العن�صري “البدوي” المزعوم 208.

هنا نفاج�أ بالتعميم؛ “جميع الح�ضر فا�سدين اخلاقيا؛ بهم دياثه”؛ “جميع الح�ضر جبناء يختبئون 

 Fallacy“ داخل ال�سور”؛ “جميع الح�ضر بيا�سرة فاقدين للأ�صل”. هنا هم  يتبعون مغالطة �شهيرة

�آلية  �أب�سط  فالتعميم هي  القدم؛  منذ  الفلا�سفة  دح�ضها  و  ناق�شها  of Hasty Gerneralization”؛ 

يداري بها العقل البدائي ف�شله.

فتاريخ  هذا؛  البدائي  منطقهم   - لعبتهم  في  مجاراتهم  ن�ستطيع  ف�إننا  “ال�سخافة”  هذه  رغم   

“البدو” �أبدا لي�س بهذه “النظافة”؛ ن�ستطيع نحن �أي�ضاً ا�ستح�ضار “حوادث تاريخية” مثبتة وندلل 
بها على ف�ساد اخلاقي “بدوي” عام؛ على جبن و�ضعف وقلة مروءة “بدوية”  عامة؛ على وهم 

النقاء العن�صري “البدوي”.

“ديك�سون”  يذكر  للتاريخ؛  ب�سيطة  قراءة  �أول  عند  تنهار  “البدوية”  الفا�ضلة  المدينة  �أوهام 

له  مطير”   - الحاكم  “الفرع  الدو�شان  ن�ساء  زيارات  عن  الكثير  وجاراتها”  “الكويت  كتابه  في 

بمنزله 209؛ بغياب زوجته؛ بدون محرم؛ ر�ؤيته “لقرونهم”210؛ تبادلهم الق�ص�ص والمزاح الجن�سي 

معه211؛ وحتى تقبيله لايديهم212؛ ثم انه عرف طريقة التعامل معهم: بالهدايا والاغراءات المالية 

ت�أتي الواحدة تلو الاخرى213؛ هل ن�ستطيع بهذه الواقعه وب�أ�ستخدام نف�س منطق “البدو”  �أن ندلل 

على ف�ساد اخلاقي “بدوي” عام؟

209- “عمشه” و“فيحا” ابنتا أخ “فيصل الدويش”؛ أنظر
ديكسون؛ مصدر سبق ذكره؛ ص444.

210- “وبناء على طلبي أبرزت من تحت الثوب الذي يغطي جسمها كله ضفيرتين رائعتين تكادان لطولهما أن تصلا الى 
ركبتيها؛ وبسطت الجديلتين في زهو و خيلاء؛ وقالت في دلال انثوي لعوب: فيحا ليس لديها قرونا مثل قروني” والقرون 

في اللهجة البدوية هي ضفائر الشعر؛ أنظر ديكسون؛ المصدر السابق؛ ص446.
211-  “ولم افلت منهما انا الآخر؛ وعند ادنى تشجيع يبدر مني كانتا على استعداد لتبدءان في إظهار ألوان من الدلال 
الأنثوي الصارخ تحت سمع زوجتي وبصرها؛ واعترف انني اندمجت في هذا الجو”؛ “ولاتكفان عن توجيه الاسئله الغريبة 
والمحرجة التي يتعلق اغلبها بالزواج والجنس وانجاب الاطفال وغير ذلك من المسائل التي تثير الارتباك “ أنظر ديكسون؛ 

المصدر السابق؛ ص454.
أنظر  “عمشه”؛  والمقصود  أميرة”   يد  حقا  كانت  قذارتها  ورغم  بالانصراف؛  تهم  وهي  يدها  أقبل  “وتركتني   -212

ديكسون؛ المصدر السابق؛ ص447.
213- “ومالبثت عمشة أن وصلت؛ بعد أن سمعت ولا شك عن الاشياء الطريفة التي اعطيتها لأختها؛ كانت أقل تحفظا 
فيما يتعلق بالمجيء الى منزلي” ديكسون؛ المصدر السابق؛ ص445. و “و قالت انها تأمل أن اكون كريما معها كما كنت 

مع فيحا” أنظر ديكسون؛ المصدر السابق؛ ص446.
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لي�س هذا فح�سب؛ �أوهام ال�شجاعة؛ �أوهام “الرجولة المعلبة” لدى “البدو” تتبدد بمراجعة �أخرى 

�أبناء “العجمان” لامهاتهم خوفا  للتاريخ؛ مفاهيم ال�شجاعة بل حتى المروءة لا تتفق مع انت�ساب 

الرف�ض  ن�سائهم لولا  “الدوي�ش” و�أتباعه ترك  نية  تتفق مع  الرجولة لا  �أعدائهم214؛ مفاهيم  من 

البريطاني215؛ �أين مفاهيم المروءة من ارتداء رجال “مطير” ملاب�س الن�ساء للت�سلل الى الارا�ضي 

الكويتية بعد هزيمتهم في النقير 216؟؛ مفاهيم ال�شرف و “كلمة الرجل التي لا تنزل” لا تتفق مع 

خيانات الدوي�ش المتكررة ل�سيده بن �سعود؛ ماذا ي�صبح الرجل بدون احتفاظه بكلمته؟.

 بهكذا حوادث مثبتة؛ هل ن�ستطيع �أتباع نف�س منطق “البدو” وندلل على جبن “بدوي” عام؟ 

على قلة مروءه “بدوية” عامة؟

من يحمل هكذا تاريخ؛ اخلاقيا لا ي�ستطيع انتقاد “الاخرين”.

5 - الارث الثقافي البدوي : الخوف؛ الخوف؛ الخوف!

في الثقافة “البدوية”؛ عن م�صدرين؛ برواتين مختلفتين في التفا�صيل؛ ينقل “ديك�سون” الق�صة 

التالية:

�أقتلوا الرجل الذي قتل الكلب217  

ر�أي  ي�ستنكرون  الفقير؛  جارهم  كلب  قاتل  بقتل  �أبنائه  ين�صح  بدوي  “كهل 
والدهم متوقعين خرفه فالامر لا ي�ستدعى هذا الرد القا�سي؛ بعدها مجموعة �شباب 

متغطر�سين يو�سعون نف�س الجار �ضربا على خلفية من يرد الماء �أولا؛ كرر والدهم 

نف�س الن�صيحة وكرروا رف�ضهم؛ بعدها �سرق �أحد �شيوخ القبائل علانيةً هذا الجار 

لم  لكن  والا�ستياء  ال�سخط  �أخرى من  الثالث موجة  العدوان  و�أثار هذا  ال�ضعيف 

يجر�أ �أحدا على رد الظلم؛ هنا عندما كرر الوالد نف�س الن�صيحة: �أقتلو قاتل الكلب 

�سارع �أبنائه لقتله؛ وهنا �سارع �أقارب القتيل وال�شيخ الذي �سرق الحمل و ال�شباب 

214- أنظر ديكسون؛ المصدر السابق؛ ص118.
215- ديكسون؛ المصدر السابق؛ ص403-402

216- هذا هو الاتهام الذي وجهه الشيخ احمد الجابر لقادة مطير؛ كما ينقله ديكسون في إحدى تقاريره السرية؛ كما 
أن هذه هي الرواية التاريخية للعوازم عن هذه المعركة. 

217- الرواية الاولى ينقلها ديكسون عن الملا صالح عن “مطير” بينما الرواية الثانية ينقلها عن عثمان بن حمد العتيبي 
عن “عتيبة”؛ أنظر

ديكسون؛ مصدر سبق ذكره؛ ص 642؛ ص 646.
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المتغطر�سين و�أخذوا يطلبون ال�صفح من الجار الفقير؛ بل دفعوا تعوي�ضا مقابل الكلب 

الذي قتل والحمل الذي �سرق وال�ضرب الذي تعر�ض له الراعي الفقير. بعدها �ساد 

الهدوء والامان”.

ا�ستنتاجي  لي�س  هذا  البادية”:  �أبناء  يفهمها  التي  العدالة  نوع  هو  هذا  العقاب:  من  “الخوف 
ال�شخ�صي؛ هذه م�شاهدات “ديك�سون”.

مدلولات الق�صة الرمزية كفيلة لفهم العقلية “البدوية”؛ لا ينفع معها الا ال�شدة؛ يحركها الخوف 

فقط؛ �أي علامة �ضعف �أو تهاون عند الطرف الآخر �ستقوم با�ستغلالها مبا�شرة؛ في حين �أن قليل من 

ال�شدة؛ قليل من الحزم كفيلان دائما بلجمهم.

يرفع  بعمل  دائما  تقوم  التجريبي”؛  “المنهج  تتبنى  البدوية  العقلية  النظام   - ال�سلطة  مع  تعاملها  في 

النظام على �أفعالها؛ تهاون ال�سلطة عن الرد؛ وبعنف على �أفعالها؛  ال�سلطة -  “Threshold” وتنتظر رد 
يدفعها مره �أخرى لرفع هذا “Threshold” لم�ستوى جديد وانتظار ردة فعل ال�سلطة مره �أخرى. 

في الق�صة؛ قتل الكلب �أدى لرفع “Threshold ” الى مرحلة جديدة؛ حين لم يعاقب �أحدا قاتل 

الكلب �أرتفع “Threshold” لمرحلة الاعتداء ال�شخ�صي على الجار ال�ضعيف؛ وحين ر�أى البدو �أن 

هذا العمل مر مرور الكرام رفعوا “Threshold” الى مرحلة جديدة ف�سرقوا الرجل. 

ب�إ�سقاطها على الواقع - الحالي تف�سر الكثير؛ تف�سر ا�ست�أ�ساد قوى “المعار�ضة الجديدة”؛ رغم 

ا�شتراكها في نف�س الخلفية الاجتماعية - الثقافية ل�سكان دول قمعية في الخليج العربي لم يبدر منهم 

هناك �أي محاولة للمعار�ضة �أو حتى رفع ال�صوت.

معهم النظام فورا بال�شدة؛  تف�سير هذا هو انهم هناك حين حاولوا رفع “Threshold” تعامل 

بالق�سوة؛ “بالترهيب قبل الترغيب”؛ “بالع�صا قبل الجزرة”؛ فا�صبحوا �أرانب اليفة؛ مثال للخ�ضوع 

والفداوية.

هناك لا يملون من تقبيل الايادي؛ وما دون الايادي؛ في ال�سعودية ي�سيطر “الق�صمان” و“النياده” 

على �أهم مفا�صل الدولة وكل ما ي�أمله “البدوي” �أن يديم الله عز �آل �سعود؛ و�أن ي�صطف �شيوخ 

القبائل في طوابير “كطوابير مطابخ الح�ساء تماما” لا�ستلام “�شرهاتهم”؛ اما فر�صهم الوظيفية فهي 

الحدود  على  وترمى  ب�أكملها  قبيلة  جن�سية  ت�سحب  قطر  218؛ في  ع�ساكر وخدام  محدودة جدا؛ 

218- قصيدة شاعر عتيبي سعودي تلخص الموضوع بفصاحة تامة:
يا نجد بردك هب والحر اكلنا... متلطمين بالعمايم وصيام

“الحضر” قفو بالملايين عنا...الي خذوه العام الاول مع العام
مابه وزير من “البدو” صار منا...دايم وظايفنا عساكر وخدام

وفي كل جمعه ياكل السيف منا...باتفه سبب يحكم علينا بالاعدام.
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لع�شرة �سنين حتى يعلموا �أن الله حق؛ هناك نراهم مط�أطئي الر�ؤو�س؛ عيونهم مثبته على اقدامهم لا 

ترم�ش؛ ل�سانهم لا يمل من تكرار “طال عمرك”.

 لكن عندما يرجعون الى الكويت وي�ستبدلون الجواز ال�سعودي بالجواز الكويتي؛ يتحول الارنب 

فج�أة �أ�سدا؛ في�صبح هذا �شيخا “لا ي�صلح لادارة ق�سم بال�شئون”؛ هذا “�شيخ القطاوة”؛ هذا “حطبة 

الدامه”؛ اما ذاك فدعك منه انه “وزير نائم؛ خائب”؛ “ارحل يا نا�صر المحمد ن�ستحق الاف�ضل”.

التطاول؛  لها  يتيح  علامه �ضعف  انه  على  الكويتي  الحرية  هام�ش  فهمت  البدوية”  “فالثقافة 
ال�شدة؛ يحركها الخوف فقط؛ جل ما  ينفع معها الا  الثقافة لا  ا�ستغلالها؛ مثل هذه  �سارعت الى 

يحتاجه الامر قليل من ال�شدة ويرجعون “خو�ش اوادم”  يرددون “طال عمرك؛ طــال عمرك”؛ 

انه في “جيناتهم”.

6 - كيف نظر الموروث الا�سلام - عربي التقليدي للبادية و�أهلها؟

التراث الا�سلام - عربي كان قا�سيا في هجاء البداوة - الأعرابية؛ لم يوفر في هجومه عليهم؛ 

لم يعتبر البداوة الا مرادفا للجفاء والغلظة والجهل والنفاق والكفر. ت�سعة من ع�شرة موا�ضع وردت 

فيها مفردة “الأعراب” في القران الكريم كانت موا�ضع ذم وقدح؛ لا مدح وفخر. ثم �إن ال�صورة 

النمطية “للأعرابي” في كتب التراث ال�شعبي هي �صورة م�ست�صغرة يغلب عليها ال�سذاجة والغباء؛ 

هي مبعث رئي�سي لل�سخرية والت�سلية. 

هذا الانحياز الوا�ضح للثقافة الا�سلامية الى الح�ضارة و�أهلها؛ على ح�ساب “الأعرابية” يتجلي 

في جملة من الاحاديث النبوية والايات القرانية �إ�ضافة لآراء فقهية حا�سمة. “من بدا فقد جفا؛ 

الح�ضارة” كبيرة من  بعد  البادية  الى  العودة  “�أي  التعرب  الا�سلام  219. وعد  حديث �شريف” 

الكبائر220. “فالا�صل يوجب �أن يكون جن�س الحا�ضرة �أف�ضل من جن�س البادية221” 

كما �أن الا�سلام �أتبع خطى غيره من الر�سالات ال�سماوية؛ فخ�ص رجلا من “�أهل الحا�ضرة” بالبعثة 

ال�سماوية؛ فلم ير�سل الله نبي “بدوي” قط.

219- رواه أحمد )8836(؛ وذكره السيوطي في الجامع الصغير، وحسّنه الألباني في الصحيحة )1272(.
220- أنظر حديث الكبائر السبع؛ السلسلة الصحيحة للالباني ) 2244(.

221- أنظر بن تيمية؛ ابوالعباس احمد بن عبدالحليم الحراني. اقتضاء الصراط المستقيم مخالفة أصحاب الجحيم. 
تحقيق محمد حامد الفقي. القاهرة: مطبعة السنة المحمدية. ص77.
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ثم �إن ال�سيرة النبوية ذاتها مليئة باحداث تذم “الحالة الأعرابية” وتبين تخلفها؛ الم يكد الر�سول 

يرف�ض هدية فقط لان مهديها “بدوي”؟222 الم يبل اعرابي في م�سجد الر�سول؟223 الي�س اعرابي 

هو من دعا بانانية �أن يرحمه الله ومحمدا ولا يرحم �سواهم؟ بل قدم نف�سه على الر�سول224.

�صاحب  على  بدوي  �شهادة  تقبل  لا  فالنتيجة مح�سومة:  بالبدوي؛  الح�ضري  مفا�ضلة  وحين 

قرية “ح�ضري”225؛ ولا ت�صح �إمامة بدوي لاهل الحا�ضرة226؛ حتى و�إن كان اقر�ؤهم 

للقران الكريم227.

وفي �سورة التوبة 97؛ ت�أخذ هذه المفا�ضلة �إطارها الوا�سع: “الاعراب ا�شد كفرا ونفاقا و�أجدر 

ونفاق  �إن كفر  ي�شرح:  بن كثير  عليم حكيم”.  والله  ر�سوله  الله على  انزل  ما  يعلموا حدود  �ألا 

الكريمة  فالاية  ؛ 
الا�سلام228 يعلموا حدود  �أن لا  احرى  و�أ�شد وهم  �أعظم من غيرهم  الاعراب 

تهاجم “الثقافة الاعرابية - البدوية” المبنية على مبادئ النفاق؛ المنغم�سة في الجهل فلا يتوقع منها 

فهم �أو معرفة لتعاليم الا�سلام ال�صحيح.

بل اعتبر الا�سلام من علامات ال�ساعة  “من علامات نهاية الب�شرية!” �أن ي�صبح الاذناب العراة 

222-الاتي من تفسير بن كثير؛ شرح سورة التوبة الايات 97 الى 99:
“ولما أهدى ذلك الأعرابي تلك الهدية لرسول الله صلى الله عليه وسلم فرد عليه أضعافها حتى رضي ، قال: “لقد هممت 
ألا أقبل هدية إلا من قرشي ، أو ثقفي أو أنصاري ، أو دوسي”؛ لأن هؤلاء كانوا يسكنون المدن: مكة ، والطائف، والمدينة، 

واليمن ، فهم ألطف أخلاقا من الأعراب: لما في طباع الأعراب من الجفاء”.
223- أخرج مسلم حديث الاعرابي الذي بال في المسجد في صحيحه )285(.

ثنَاَ أبَوُ اليَْمَانِ، أخَْبَرَناَ شُعَيبٌْ،  224- صحيح البخاري؛ كتاب الادب؛ باب رحمة الناس والبهائم؛ الحديث )6078( ـ “حَدَّ
حْمَنِ، أنََّ أبَاَ هُرَيرَْةَ، قَالَ قَامَ رَسُولُ اللَّهِ صلى الله عليه وسلم فِي صَلَاةٍ  ، قَالَ أخَْبَرَني أبَوُ سَلمََةَ بنُْ عَبدِْ الرَّ هْريِّ عَنِ الزُّ
ا سَلَّمَ النَّبِيُّ صلى الله عليه  دا، وَلاَ ترَْحَمْ مَعَناَ أحََدا‏.‏ فَلمََّ لَاةِ اللَّهُمَّ ارْحَمْنِي وَمُحَمَّ وَقُمْناَ مَعَهُ، فَقَالَ أعَْرَابِيٌّ وَهْوَ فِي الصَّ

رْتَ وَاسِعا‏”‏‏.‏ يرُِيدُ رَحْمَةَ اللَّه‏ِ. وسلم قَالَ لِلَأعْرَابِيِّ ‏”‏ لقََدْ حَجَّ
225- روى أبو داود وابن ماجه عن أبي هريرة مرفوعا: “لاتجوز شهادة بدوي على صاحب قرية”.

ابن ماجه في الاحكام )2367(؛ أبو داود في الاقضية )3602(؛ كما صححه الألباني في صحيح ابن ماجه )1917(.
226- أنظر القرطبي؛ جامع الأحكام الفقهية ترتيب الجندي )1/ 228( 

كما اسعنت برأي الدكتور يوسف القرضاوي أنظر
تغير الفتوى بتغير المكان. إسلام أون لاين. منشورة بتاريخ 2008/1/10. مسترجعة بتاريخ 2010/3/25 من:

http://www.islamonline.net/servlet/Satellite?c=ArticleA_C&pagename=Zone-Arabic-S
hariah%2FSRALayout&cid=1199279252570

227- رأي مالك؛  “قال مالك في الأعرابي: لا يؤم المسافرين ولا الحضريين وإن كان أقرأهم”؛ أنظر
المدونة الكبرى؛ كتاب الصلاة الاول؛ الصلاة خلف السكران والصبي والعبد والأعمى والإمام يصلي بغير رداء.

228- تفسير ابن كثير؛ شرح سورة التوبة الايات 97 الى 99.
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ر�ؤو�سا؛ �أن يتطاول رعاة الغنم في البنيان “�إذا كانت الحفاة العراة رءو�س النا�س فذاك 

من ‏ �‏أ�شراطها ‏ ‏و�إذا تطاول رعاء الغنم في البنيان فذاك من ‏ �‏أ�شراطها”229

�أي�ضاً رف�ض التراث ال�شعبي العربي - الا�سلامي م�ساواة “الح�ضري” بالبدوي؛ �شدد في التمييز 

بينهم؛ “فالعربي من�سوب الى العرب �إن لم يكن بدويا؛ والاعرابي هو البدوي؛ وهم 

“ �إن  البادية231”؛  �سكان  �أهل الام�صار والاعراب  “ فالعرب هم  الاعراب”230 

لفظ الاعراب هو في الا�صل ا�سم لبادية العرب فان كل امة لها حا�ضرة وبادية 

فبادية العرب الاعراب232”؛ لم يختر التمييز بينهم فح�سب؛ بل وظف �شخ�صية الاعرابي 

كم�صدر لل�سخرية والا�ستهزاء؛ كم هائل من الطرائف والنوادر والحكايات ال�شعبية تناولت “العقلية 

الاعرابية”؛ كرمز للجهل والجفاء وال�سذاجة 233؛ ولازال “الاعرابي” الى يومنا الحالي محل لهذه 

الرمزية234. وفي “ ل�سان العرب: �أن الاعرابي اذ قيل له ياعربي! فرح بذلك وه�ش 

له؛ والعربي اذ قيل له يا اعرابي! غ�ضب له”235  حتى محاولات بن خلدون الرائدة 

في “الاجتماع” �سجلت نفوره من “م�شاهداته الاعرابية”؛ فهم يخربون المباني؛ يهدمون العمران 

لا�ستخدام احجارها في �أثافي القدور؛ وخ�شبها ك�أعمدة لخيامهم236؛ ثم انه خل�ص الى �أن تبعية 

لاهل  مغلوبون  والع�صائب  القبائل  من  فالبوادي   “ حتمية؛  الحا�ضرة  لاهل  “البدو” 
الام�صار”237.

229- سنن ابن ماجه؛ كتاب الفتن؛ ) 4044 (.
230- لسان العرب؛ مادة عرب.

231- أنظر البغدادي؛ محمود شكري الالوسي. بلوغ الارب في معرفة احوال العرب. شرح محمد الاثري. بيروت: دار 
الكتب العلمية. ص 12 نقلا عن نهاية الارب في معرفة انساب العرب.

232- أنظر بن تيمية؛ ابوالعباس احمد بن عبدالحليم الحراني. اقتضاء الصراط المستقيم مخالفة أصحاب الجحيم. 
تحقيق محمد حامد الفقي. القاهرة: مطبعة السنة المحمدية. ص77.

233- كتب الجاحظ؛ الاصمعي؛ أبو سعد منصور بن الحسين الآبي وغيرهم؛ جميعا تصب في هذا الاتجاه ؛ غالبا ما 
تبدأ الحكاية بالعبارة التقليدية  “قيل لاعرابي”.

234- في هذا الصدد؛ بقايا ترسبات ثقافية قديمة لازالت واضحة؛ فبالكويت مثلا شتيمة “ يا بدوي”  تستخدم لازدراء 
الاخر والحط من قيمته.

235- لسان العرب؛ مادة عرب.
السادس  الفصل  والقبائل؛  الوحشية  والامم  البدوي  العمران  في  الثاني  الباب  خلدون؛  بن  مقدمة  أنظر   -236

والعشرون.
237- أنظر مقدمة بن خلدون؛ الباب الثاني في العمران البدوي والامم الوحشية والقبائل؛ الفصل التاسع والعشرون.
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238- لست لوحدي. أنظر عبدالرءوف عبدالعزيز الجرداوي؛ مصدر سبق ذكره؛ ص57.

لكن �إن كان تعريف الاعرابي هو من �سكن البوادي وال�صحراء؛ ف�إن هذا التعريف يغلق الباب 

على الكثير ويح�صر الاعرابية في مجموعة �صغيرة لا زالت ت�سكن البوادي؛ لكني لوقتنا الحا�ضر 

اميل لت�سخيف هذا التعريف محدود الافق238؛ فالكثير ممن �سكن الحا�ضرة قريبا لازالت �أخلاق 

البادية م�سيطره عليهم؛ ثم انهم انف�سهم ي�صفون انف�سهم بالبداوة والاعرابية و�إن �سكنوا الحا�ضرة؛ 

لي�س  التح�ضر  قديما؛  الاعرابي  �سلوكيات  نف�سها  تعاملاتهم و�سلوكياتهم جميعها هي  ف�إن  و�أخيرا 

وجود فيزيقي في المدينه فح�سب؛ ولكنه �أ�سلوب حياة؛ قيم و�سلوك: مجرد �سكنى المنازل الا�سمنتية 

بدلا من “خيام ال�شعر” وركوب ال�سيارات الحديدية بدلا من الحمير لا يجعلهم ح�ضرا مادامت 

الروح “بدوية”.
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الفصل التاسع
معارك البدو

معركة الانتخابات الفرعية: تشاورية وليست 
فرعية... صبة! حقنه! لبن!
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�أنا لم  �أنا لم �أ�سرق وانما ا�ستعرت الخزينة فقط؛ �سيادة القا�ضي  “�سيادة القا�ضي 
�أدخل  لم  انا  و�أي�ضاً  فقط؛  مرخ�صة  غير  طبية  عقاقير  وزعت  وانما  �أوزع مخدرات 

انتخابات فرعية بل هي ت�شاورية!”

خلافاً للفكرة ال�سائدة؛ ف�أن �أول انتخابات فرعية لم تجري في الدعية 1981 وانما جرت في 

“قبيلة  الاحمدي   - العا�شرة  الدائرة  في  �أجرتها  وقد   1975 لانتخابات  تمهيداً   1974 نوفمبر 

1981 زادت وتيرة  239؛ وفي انتخابات  �أطراف قويه من الا�سرة  العجمان” الم�ستندة الى ظهر 

في  “الهواجر”  ال�صباحية؛  في  “العوازم”  الفروانية؛  في  “الر�شايدة”  قبائل  ف�أجرتها  النزعة  هذه 

الفحيحيل؛ �إ�ضافة” للح�ضر ال�سنة” في الدعية. 

وا�ستمرت الظاهره في جميع الانتخابات اللاحقة بعد ذلك؛ الى �أن قرر مجل�س 1996 تجريم 

هذه الممار�سة ف�أ�صدر قانون رقم 9 لعام 1998 الذي �أ�ضاف بندا جديدا الى المادة 45 من القانون 

رقم 35 ل�سنة 1961 في ��شأن انتخابات مجل�س الامة 

 “يعاقب بالحب�س مدة لا تزيد عن 3 �سنوات وغرامة لا تتجاوز الفي دينار �أو 

باحدي هاتين العقوبتين؛ كل من نظم �أو �أ�شترك في تنظيم انتخابات فرعية �أو دعا 

اليها وهي التي تتم ب�صورة غير ر�سمية قبل الميعاد المحدد للانتخابات ب�أختيار 

واحد �أو اكثر من بين المنتمين لفئة �أو طائفة معينة”.

 وقد �صوت �ضد القانون في المداولة الثانية من “البدو” كلا من خالد العدوة؛ فهد الميع؛ عاي�ض 

العازمي؛ هذا في حين �صوت  امتنع وليد الجري و مخلد  بينما  علو�ش المطيري؛ مرزوق الحبيني؛ 

240؛ كما عاد الم�شرع في 2003 وغلظ العقوبة  القانون  جميع النواب “الح�ضر” و“ال�شيعه” مع 

لت�صبح “يعاقب بالحب�س مدة لا تزيد عن 5 �سنوات وغرامة لا تقل عن الفي دينار 

ولا تزيد عن خم�سة الاف دينار”.

كلا من خالد العجران؛ سلطان بن حثلين؛ سعد بن طامي؛ هادي الحويلة؛  239-فاز بالانتخابات الفرعية “العجمية” 
مريحان العجمي؛ ومن ثم فازوا بانتخابات   1975؛ أنظر 

القبس؛ “قراءة في دائرة: الاحمدي سيدة الفرعية من يحصل على مقعديها؟  يوم البسوس الانتخابي بالاحمدي”؛ صالح 
السعيدي؛  بتاريخ 19 يونيو 2006.

240- أنظر القبس؛ صفحة مجلس الامة؛ بتاريخ 2008/3/28.
اثنان من كتلة العمل الشعبي “وليد الجري - مرزوق الحبيني” صوتوا ضد القانون أو امتنعوا؛  روح الكتلة الديمقراطية 

لا تظهر الا عندما يختص الامر بالهجوم على وزير من “الحضر”.
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الا �أن هذا القانون لم يمنع “البدو” من الا�ستمرار في تحدي القانون و�إجرائها في انتخابات  

الاخ�ضر؛  ال�ضوء  �أعطتهم  ال�سلطوية  الاطراف  بع�ض  �أن  خ�صو�صا  2006؛  2003؛  1999؛ 

الوزارة  �شرار” من  الله  الفهد”؛ و“�ضيف  “احمد  2006 وخروج  مع مجل�س  انتهى  هذا  لكن 

الى جانب الت�شجيع الليبرالي لل�شيخ نا�صر المحمد ال�صباح على الم�ضي قدماً في �سيا�سة ا�صلاحية 

تهدف الى �سيادة القانون على الجميع؛ فما �أن حل الامير مجل�س الامة حتى اعلن ال�شيخ “نا�صر 

المحمد ال�صباح” �أن الحكومة “�ستقف بالمر�صاد و�ستطبق بحزم قانون تجريم الفرعيات”؛ و�أن “اوامر 

�صدرت للجهات الحكومية المعنية  بمنع �إجراء الانتخابات الفرعية و�إحالة المنظمين والم�شاركين فيها 

الى النيابة تطبيقا للقانون”241.

الا   2008\3\25 بتاريخ  الوا�ضح  الوزراء  مجل�س  رئي�س  ت�صريح  على  يومان  يم�ض  ولم 

“بني  “العجمان”؛  هاجر”؛  “بني  لقبائل  ينتمون  متهمين  �ستة  الجنائية  المباحث  من  قوة  و�ضبطت 

مره”؛ “العوازم”؛ وحققت معهم النيابة العامة بتهمة التخطيط لإجراء انتخابات فرعية؛ وفي �إجراء 

قانوني �سليم قامت بحب�سهم على ذمة التحقيق؛ لكن في اليوم التالي وبتطور غير م�سبوق لم ي�شهده 

الجنائية  للمباحث  العامة  الادارة  مقابل  “الرعاع” بالتجمع  قام ح�شد من  قبل؛  الكويت من  �أهل 

مطالبين ب�إطلاق �سراح المتهمين؛ “الهمج” وبامتهان وا�ضح لهيبة القانون قاموا بالاعتداء والت�شابك 

مع رجال الامن؛ كما تطور الامر الى محاولة اقتحام مبني الادارة بعد كلمة حما�سية من  “خالد 

العدوة” مما ا�ضطر رجال الامن لا�ستخدام قنابل م�سيلة للدموع242.

الا �أن الحدث الأكبر كان حين حاولت قوى الامن تطبيق القانون في “م�ستعمرة” ال�صباحية 

حيث الثقل العازمي الأكبر؛ فعند ورود �إخبارية بتاريخ 11\4\2008 �أن ديوانية “غانم الميع” 

�أمنية وطلبت بكل �أدب من الموجودين “غانم الميع؛ فهد  تجري بها انتخابات فرعية توجهت قوة 

الميع؛ جابر المحيلبي؛ محمد بن جامع” �إخلائها للتفتي�ش م�سنودين ب�إذن قانوني من النيابة.

 لكن ما حدث هو رف�ض هولاء �إذن النيابة و بد�أ تجمع مجموعة من الدهماء “يقدر عددهم 

بما بين الالف والالفين”؛ �أخذ هولاء “الرعاع” بر�شق القوة الامنية بالحجارة والزجاجات الفارغة؛ 

وتحطيم دوريات ال�شرطة مما ا�ضطر هولاء الذين لم يتوقعوا مثل هذا العدد لا�ستخدام قنابل م�سيلة 

هيبة  من  تبقى  لما  امتهان  وفي  الامن  قوى  ان�سحاب  وفور  وان�سحابهم؛  انف�سهم  لحماية  للدموع 

241- القبس؛ الصفحة الاولى؛ بتاريخ  2008/3/23.
242- القبس؛ الصفحة الاولى؛ بتاريخ 2008/3/27.
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للقانون و�سلطة الدولة قامت الح�شود الغوغائية بال�شيء الوحيد الذي تجيده: الرق�ص ال�شعبي وترديد 

الاهازيج243.

حتى حين يكتفي رجال المباحث بالمراقبة ور�صد �أرقام لوحات ال�سيارات لتحويلهم للنيابة لاحقا؛ 

ف�أن هذا لا يمنع احتكاكات “ب�سيطة”؛ في “ت�شاورية العجمان” مثلا خرج �أحدهم بكلا�شنكوف 

مهددا �ضابط المباحث بتفريغ الر�صا�ص فيه اذ لم يغادر المكان244؛ كما تلقت �شخ�صية �أمنية قيادية 

مثل مدير ادارة البحث والتحري بمحافظة الاحمدي تهديدات بالقتل اذ لم ي�سحب كافة الدوريات 

من �أمام ديوانيات العجمان245.

تدخلات  حول  لخلافات  كثيرا  اجرائها  ت�أخر  التي  “مطير”  لقبيلة  الفرعية  الانتخابات  اما 

بتاريخ 3\5\2008؛ وا�ستطاعت قوى الامن عند مداهمتها لديوانية  �أخيراً  فقد تمت  “�شيوخ”؛ 
�إ�ضافة  لمر�شحين  مناديب  �ستة  اعتقلت  حيث  مرة  لاول  تلب�س  بحالة  �ضبطهم  القويعان”  “ح�سين 

للدليل المادي الاهم: �صندوق الت�صويت.

من  ح�شد  باقتحام  فوجئوا  المتهمين  مع  الاولية  تحقيقاتها  الفروانية  �أمن  مديرية  �إجراء  واثناء 

الرئي�سية؛ بل مطالبتهم بالافراج عن المتهمين؛  “الغوغاء” لمبنى المديرية وقيامهم بتحطيم الابواب 
ورغم قيام “�ضيف الله �شرار” بالتو�سط و�إبلاغ “الرعاع” المجتمعين ب�أن ال�شيخ جابر الخالد وزير 

ب�أنهم  واعلنوا  “الرعاع”  تمادوا  �أن  الا  التجمع؛  ف�ض  بعد  المعتقلين  �سراح  ب�إطلاق  وعد  الداخلية 

يريدون ا�سترداد �صندوق الانتخابات �أي�ضا246ً.

 المثير للا�شمئزاز فعلا هو انه عند نظر محكمة الجنايات بق�ضية فرعية “مطير” وا�ستجوابها للمتهم 

كنيفذ  “مبارك  والمتهم  حجيلان”؛  “رجا  والمتهم  القويعان”؛  “ح�سين  والمتهم  هايف”؛  “محمد 
الوعلان”؛ وعند مواجهتهم بالاتهام وتحت الق�سم المغلظ؛ “ردو عليه بالحرف الواحد غير �صحيح 

اننا نظمنا انتخابات فرعية”247.

اذا لأعيد �صياغة الفقرة ال�سابقة؛ قام  المتهم “محمد هايف”؛ ال�سلفي! المتدين! امام الم�سجد! 

بانكار الانتخابات الفرعية التي لا يجهل عاقل انها حدثت و�شارك بها هو �شخ�صيا! وتحت الق�سم 

المغلظ! �أي م�صداقية تبقى لهايف “وديانته ال�شكلية” بعد هذا؟

243- القبس؛ الصفحة الاولى؛  بتاريخ 2008/4/12. الراي؛ الصفحة الاولى؛ بتاريخ 2008/4/12. الجريدة؛ الصفحة 
الاولى؛ بتاريخ 2008/4/12.

244- الجريدة؛ الصفحة الاولى؛ بتاريخ 2008/4/5.
245- القبس؛ الصفحة الاولى؛ بتاريخ 2008/4/5.

246- القبس؛ الصفحة الاولى؛ بتاريخ 2008/5/4. 
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من  واحدا  الحا�ضرين  �أحد  مازح  المطران  فرعية  ق�ضية  جل�سة  انتهاء  “بعد  �أن  القب�س  وتذكر 

تبيح  ال�ضرورات  ب�أن  ت�سمع  �أبدا..�ألم  �ضاحكا:  عليه  فرد   ، حراما  النفي  �ألي�س  قائلا:  الدفاع 

المحظورات”247.

وزارة  �أن  الا  �أي�ضا؛  الكبيرة  القبائل  لجميع  فرعية  انتخابات  �سبقتها  فقد  09؛  انتخابات  اما 

الداخلية اتعظت من درو�س الما�ضي فاكتفت بالمراقبة من بعيد وت�سجيل �أرقام لوحات ال�سيارات 

ومن ثم تحويلهم للنيابة.

الطروحات النظرية لهذه الممار�سة العملية:

تقوم  �أ�سا�سية  مفاهيم  مع  الفرعية  الانتخابات  تعار�ض  النقا�ش في  �أو  “البدو” الجدل  يرف�ض 

 Golden“ عليها دولة القانون والد�ستور الكويتي ويلج�أون بدلا من ذلك الى  حيلة عقلية فرودية

 Everybody“ فيبررون انتخاباتهم المجرمة على قاعدة  “�أن الجميع يفعلها”؛ ”Rationalization

does it”. يفتر�ضون �أن الطبيعة الاخلاقية للعمل تتح�سن طبقا لعدد من يقومون به:

- فالح�ضر ذاتهم �أجروها من قبل؛ لماذا التركيز على “البدو”؟

- بل في الولايات المتحدة؛ رائدة الديمقراطية عالميا؛ تجريها الاحزاب المختلفة؛ هل نحن �أكثر 

ديمقراطية من امريكا؟

ملاحقة  وبين  الخيمة  بين  حياتها  ق�ضت  لعقليات  طبيعي  نتاج  هي  الجدليات  هذه  �أن  ورغم 

“ال�ضبان” في ال�صحراء؛ لكني م�ضطر لتفنيدها على اي حال:
- ع�ضوية مجل�س الامة هي نيابة عن الامة ب�أكملها؛ عندما يخرج مر�شح من بطن فرعية قبلية 

فانه يدين بالولاء لهذه القاعدة الانتخابية فقط؛ هذا يتعار�ض مع مفهوم نيابة مجل�س الامة 

التي تجعل من ع�ضو مجل�س الامة ممثلا عن الامة ب�أكملها. 

الدائرة  اطياف  باقي  اما  ثلاثه؛  �أو  قبيلتين  على  انتخابيا  الدائرة  تغلق  الفرعية  الانتخابات   -

بمفاهيم  ي�ضر  هذا  للبرلمان؛  بالو�صول  تحلم  فلا  اخرى  اجتماعية  مكونات  من  الانتخابية 

�أ�سا�سية قام عليها الد�ستور الكويتي كالعدل والم�ساواة وتكاف�ؤ الفر�ص؛ فقبائل مثل “�شمر”؛ 

الدائرتين  “الدوا�سر”؛ “ال�سهول”؛ “ال�سبيع” �إ�ضافة “للح�ضر” و“ال�شيعة” في  “ظفير”؛ 
الرابعة والخام�سة لا تحلم بالتمثيل النيابي ب�سببها.

247- القبس؛ صفحة قصر العدل؛ بتاريخ 2009/2/9.
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- لعل تجريم الانتخابات الفرعية قانونيا هو لوحده �سبب كافي جدا لعدم اجرائها؛ كيف يثق 

مواطن بنائب ابتد�أ م�شواره النيابي بمخالفة القانون؟

- هل هولاء من م�شاركين ومنظمين وداعين للانتخابات الفرعية يرون باقي �أطياف المجتمع 

ك�شركاء �أكفاء لهم بالوطن؟ هل يحق لهم الدفاع عن الوحدة الوطنية مثلا وهم �أول من 

مزقها بنفيهم لحق غيرهم بالتمثيل البرلماني ا�ستعانةً بالع�صبية القبلية.

الكويتية  الفرعية  الانتخابات  قانونية؛  المتحدة  الولايات  في  التمهيدية  الاحزاب  انتخابات   -

مجرمة. انتخابات الاحزاب التمهيدية في الولايات المتحدة مفتوحة للجميع “كل ماعليك 

فعله هو ملء ا�ستمارة الع�ضوية الحزبية؛ في بع�ض الولايات مرحب حتى بغير الامريكي” 

مح�صورة  الكويتية  الفرعية  الانتخابات  والعدالة؛  الم�ساواة  بمبادئ  ت�ضر  لا  هي  وبالتالي 

والم�ساواة؛  العدالة  بمبادئ  ت�ضر  وبالتالي  الم�شاركة  من  �سواها  تمنع  محددة  اجتماعية  بفئة 

في انتخابات الاحزاب التمهيدية في الولايات المتحدة يتناف�س المر�شحون فيما بينهم وفقا 

ل�سيا�ساتهم ومبادئهم المختلفة؛ في الانتخابات الفرعية الكويتية يتناف�س المر�شحون فيما بينهم 

وفقا للفزعة القبلية و�سيا�سة الفخذ الأكبر.

- اما �إجراء “الح�ضر”  لانتخابات فرعية في الثمانينيات ففعلهم من وجهه نظر قانونية بحته 

�سليم جدا؛ فلم ي�صدر قانون التجريم الا في 1996؛ فرغم �أن فعلهم غير �أخلاقي بالمره 

ولايتفق مع مبادئ الد�ستور الا انه بالتاكيد  لا يجوز مقارنته بالفعل الاجرامي الذي تقوم 

به القبائل في كل انتخابات؛ وعموما وعى الح�ضر منذ بداية الت�سعينيات الى خطرها على 

الديمقراطية فلم يعودوا الى �إجرائها.

- لكن عندما توجه �سهام النقد للح�ضر انهم يعار�ضون هذه الانتخابات الفرعية لانهم يطمحون 

التقليل من النفوذ “البدوي” بالتقليل من عدد النواب البدو؛ ف�إن مثل هذه الانتقادات لا 

والخام�سة  الرابعة  الدائرتين  ك�أقلية في  الح�ضر  الاحوال  فبكل  قائليها؛  �سذاجة  الا  تعك�س 

بعيدة كل البعد عن التمثيل النيابي حتى في حالة تخلى القبائل عن �أفعالهم غير القانونية؛ 

الآتي يو�ضح هذا:

ترتيبا  �أول مر�شح ح�ضري  �أن  تبين  الرابعة  الدائرة  08 في  انتخابات  نتائج  نظرة تحليلية الى   

“�صالح ال�سعيد” حل في المركز 21؛ ولم ي�ستطع �إحراز �أكثر من 2141 �صوت  “المركز العا�شر 
انتخابات  النتائج في  نف�س  8394 �صوت”؛ وتكررت  �أحرز  الانتخابات  تلك  الفائزين في  �آخر 
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09 في الدائرة الرابعه؛ ف�أول مر�شح ح�ضري ترتيبا “�صالح ال�سعيد” حل بالمركز 25 و�أحرز فقط 

2243 �صوت “المركز العا�شر �آخر الفائزين في تلك الانتخابات �أحرز 11836 �صوت” 248.

وحتى عندما يقرر “الكنادرة” الدخول في تحالفات انتخابية مع بع�ض التجمعات القبلية ال�صغيرة في 

الدائرة الخام�سة نجدهم بعيدين كل البعد عن الو�صول للمجل�س؛ فلم ي�ستطع “في�صل الكندري” ورغم 

تحالفه مع قبائل “ال�سهول؛ ال�سبعان؛ العنوز” في انتخابات 09 الا الح�صول على المركز 14 بـ9962 

�صوت؛ في حين كان رقم النجاح للمركز العا�شر 13115 �صوت؛ وهذا الرقم الذي �أحرزه لا يمثل 

وجود “ح�ضري” قوي بالدائرة فهو لم يح�صل عليه الا بالتحالف مع ثلاثه قبائل �أخرى248.

عند  الخام�سة  الدائرة  في  و“ال�شيعه”  “للح�ضر”  التجييرية  القوة  ت�ضع  محايدة  درا�سة  �أن  ثم 

4000 �صوت؛ وهو رقم يجعلهم بعيدين كل البعد عن النجاح 249.

هذه النتائج التف�صيلية تو�ضح تماما التركيبة البدوية الغالبة على الدوائر الرابعة والخام�سة؛ من 

�سي�ستفيد من منع الفرعيات هم “بدو” �أي�ضا؛ لكن من قبائل و فخوذ �أ�صغر “�شمر؛ الظفير؛ عنوز” 

بالدائرة الرابعة؛ و “الدوا�سر؛ العتبان؛ مطير؛ �سبيع؛ ال�سهول” بالدائرة الخام�سة.

اذا اعترا�ض الح�ضر الاخلاقي على هذه الافعال المجرمة يرجع فقط الى كونها تتعار�ض مع 

مفاهيم د�ستورية تن�ص على الم�ساواة؛ وتكاف�ؤ الفر�ص لي�س الا �إ�ضافة لتحديها ل�سلطة الدولة القانونية 

وهيبتها ولا يرجع الى �أي م�صالح �شخ�صية �سيجنونها.

�       �       �

اذا ت�شكل احداث فرعيات 08 نقطة تحول كبرى؛ بعدها انهارت هيبة الدولة؛ تبخرت �سيادة 

القانون؛ مجموعة من “الرعاع” في حادثتين منف�صلتين اقتحموا مباني امنية؛ ك�سروا �أبوابها؛ ا�شتبكوا 

مع رجال الامن؛ حطموا مركبات ال�شرطة.

 بعد ذلك ي�أتي من يت�ساءل لماذا �ضاعت هيبة الدولة في كل جانب من جوانب الحياة اليومية؛ 

الاجابة ب�سيطة: تلا�شت هيبة الدولة ب�ضعفها! بدلا من تطبيق القانون وتقديم الرعاع للمحاكمة تنفذ 

طلباتهم ويطلق �سراح م�سجونين؟ فقط ليزداد طغيانهم ويطالبون با�سترجاع الادلة �أي�ضا؟

بعد ذلك يت�ساءلون �أين ذهبت هيبة الدولة؟ �أين ذهبت هيبة “ال�شيوخ”؟ لماذا غيرنا من �شيوخ 

الخليج لازالوا يحتفظون بهيبتهم واحترامهم؟ 

”Herb“ 248- المصدر: قاعد بيانات
Herb , Michael. Kuwait politics database. Retrieved june 23, 2010 from http://www2.gsu.
edu/~polmfh/database/database htm

249- القبس؛ قراءة في الدائرة الانتخابية الخامسة )6-6(؛ بتاريخ 2010/6/6.
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 في ال�سعودية نراهم مط�أطئي الر�ؤو�س؛ عيونهم مثبته على �أقدامهم لا ترم�ش؛ ل�سانهم لا يمل من 

تكرار “طال عمرك” “طال عمرك”؛ وعندما يرجعون الى الكويت وي�ستبدلون الجواز ال�سعودي 

بالجواز الكويتي؛ يتحول الارنب فج�أة �أ�سدا؛ في�صبح هذا �شيخا “لا ي�صلح لإدارة ق�سم بال�شئون”؛ 

وهذا “�شيخ القطاوة”؛ اما ذاك فدعك منه انه “حطبة الدامه”.

لم  القانون  هيبة  حتى  بالكويت  �أحيانا؛  القانون  قبل  ال�شخ�صية  هيبتهم  فر�ضوا  الخليخ  �شيوخ 

نحاول فر�ضها؛ لو نتخيل ماذا كان �سيحدث لو قرر الارنب �أن يغدوا �أ�سدا في ال�سعودية؛ في �أول 

الكويت لا داعي “للق�ص” لكن نحن  مبا�شرة؛ في  ال�صلاة  “ق�صهم” بعد  �سنرى  “جمعة” قادمة 
ندعي اننا دولة قانون؛ لدينا قانون مكافحة ال�شغب و�آخر للمتهمين بالتعدي على رجال الامن لماذا 

الخوف من تطبيقهم؟ لماذا التردد دائما؟ وماذا كانت نتيجة الخوف والتردد؟ الا مزيداً من التطاول 

والاهانات.
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ملحق إضافي توضيحي
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“تزامنا مع تح�ضيرات طباعة هذا الكتاب فوجئت بالتطورات الدراماتيكية التي �شهدتها ال�ساحة 
ال�سيا�سية اغ�سط�س - �سبتمبر 2010 ؛ فتنة يا�سر حبيب المذهبية ؛ لارتباطها الع�ضوي بفر�ضيات هذا 

الكتاب �أحتجت �أن �أناق�شها في هذا الملحق”

الكتاب؛  التي ادعيها في هذا  الفر�ضيات  الكثير من  تنزع م�صداقية  ظاهرياً الاحداث الاخيرة 

الفتنة الاخيرة لم تكن بدوية - ح�ضرية �أبداً بل كان ال�صراع ديني ما بين �سنة و�شيعة 

كيف تجر�أت اذا؟

كيف �أختزلت ال�صراع ال�سيا�سي في جذوره الاجتماعية الى �صراع ح�ضر - بدو؟

الحقيقة �أني �س�أظل متم�سك بموقفي هذا؛ بل زادتني الاحداث الاخيرة يقينا ب�صدق فر�ضياتي؛ 

لانه على نقي�ض هذا ؛ خلف ظاهريتها الخداعة ف�إن الفتنة ال�سنية - ال�شيعية الاخيرة تنجح تماما في 

بيان ما ادعيه:

الازمات ال�سيا�سية المتكررة في نهاية المطاف هي تعبير عن �صراع اجتماعي بين جماعات اثنية 

متباينة.

ورغم اني لا �أتجاهل ال�صراع ال�سني - ال�شيعي �أبدا الا اني ازعم ان ال�صراع الح�ضري - البدوي 

“حاليا على الاقل” هو ركن الا�سا�س في الم�شهد ال�سيا�سي المحلي؛ بل ويا للغرابه اني �أزعم �أن حتى 
فتنة ال�شيعي با�سر حبيب في جانب واحد منها على الاقل ماهي الا مظهر �آخر لل�صراع الح�ضري - 

البدوي؛ فهي لم تفرز المجتمع كما هو متوقع الى �سنة و �شيعة فح�سب؛ بل �أنها “وللمرة الثانية يا 

للغرابة”؛ فرزته الى ثلاث مجموعات: �شيعه؛ بدو؛ ح�ضر.

كيف هذا ؟

هنا �أحلل منطقي خلف هذا الزعم الغريب:

�أقلية من  ما عدا  �أن غالبية الح�ضر  يبدوا  بينما لم  ؛  البدو  لها  ت�صدى  ؛  الفتنة  بد�أت هذه  حين 

الم�ؤدلجين بذلك الاكتراث للق�ضية برمتها .

لما ظهر الا�سلام البدوي �أكثر “غارية” على عر�ض �أم الم�ؤمنين “ر�ضى الله عنها” من الا�سلام 

الح�ضري؟

1 - حين هاجم �أع�ضاء مجل�س �أمة بدو وزير الداخلية “جمعان الحرب�ش ؛ في�صل م�سلم ؛ م�سلم 

البراك؛ وليد الطبطبائي ح�ضري ذو ارتباطات انتخابية بدوية �سبق �أن ف�صلت فيها” ودعوا 

الى �سحب جن�سية “حبيب” �أو الا�ستجواب؛ كان النواب الح�ضر بعيدين كل البعد عن هذه 
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المواقف الراديكالية ؛ بع�ضهم “مرزوق الغانم ؛ جا�سم الخرافي” دعا للتهدئة وحذر من مغبة 

العبث بالجنا�سي؛ حتى الا�سلاميين الح�ضر؛ عتاة ال�سلف ؛ ورغم تعر�ض “حبيب” ال�شخ�صي 

لهم وبالا�سم لم تبدى لهم نية الت�صعيد. “خالد ال�سلطان �شارك في ندوة واحدة فقط و�أعلن 

بعدها انه لن ي�شارك بندوات �أخرى”. بيان الـ 11 نائب عن الاجراءات الحكومية لم يوقع 

عليه الا 3 نواب ح�ضر والباقي جميعهم بدو .

لماذا هذا الاختلاف الحاد في مواقف الح�ضر والبدو؟

2 - في المواقف ال�شعبية : كافة الندوات الجماهيرية التي �أقيمت لهذه الق�ضية ؛ �أقامها نا�شطون 

ال�شليمي في  خالد  ؛  الفردو�س  هايف في  بدو؛ محمد  ليح�ضرها  بدوية؛  مناطق  بدو؛ في 

الجهراء ؛ الندوة المقررة لمبارك الدويلة في العمرية؛ الندوة المقررة لبدر ماجد المطيري في 

ال�صباحية . 

غريب جداً؛ �أين الح�ضر؟ لماذا لم يعقدوا ندوات مماثلة؟ لماذا لم تعقد ندوات في معقل ال�سلف 

في اليرموك / كيفان؟ لماذا لم تعقد في معقل الاخوان الم�سلمين في الرو�ضة؟ 

�أين الفعاليات الح�ضرية من هذه الق�ضية؟ بل �أن جمعيات مجتمعية تحت الهيمنة الح�ضرية الكاملة 

لحقوق  الكويتية  “الجمعية  الجن�سية  �سحب  بنوايا  تندد  بيانات  �أ�صدرت  بل  بال�صمت  تكتفي  لم 

الان�سان؛ المنبر الديمقراطي”.

مرة �أخرى لماذا هذا الاختلاف الحاد في مواقف الح�ضر والبدو؟

3 - حتى حين هدد متهور متطرف بقتل �أع�ضاء مجل�س �أمة؛ هل كان هذا المتع�صب ح�ضري؟ لا 

طبعا؛ كان بدوياً “مبارك البذالي”؛ لماذا لم يظهر متطرف ح�ضري يهدد هو الآخر؟

مرة �أخرى لماذا هذا الاختلاف الحاد في مواقف الح�ضر والبدو؟

بتحليل هذه المواقف ؛ بل الأهم بتحليل هذا الاختلاف في المواقف ن�أكد فر�ضيتي الأ�سا�سية :

“المجتمع الكويتي دائما مفروز الى جماعات اجتماعية متباينة متباعدة متخالفة ؛ دوما هي على 
�أ�ستعداد للاختلاف والت�صارع”
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في هذه الق�ضية بالتحديد �أختار البدو هذه المرة توجيه �سهام حربهم - �صراعهم الاجتماعي �ضد 

ال�شيعة ولي�س الح�ضر ؛ بينما �أدرك الح�ضر �أن هذا الت�صعيد لا يقف خلفه �أ�سباب دينية بقدر ماهي 

�أجتماعية فلم يرغبوا �أن يلعبوا دور جمرة نار بيد البدو.

اذا البدو لي�سوا �أكثر “غارية” من الح�ضر تجاه �أم الم�ؤمنين؛ لا طبعا؛ لكن هم يرفعون هذه الق�ضية 

�أو  الح�ضر  �ضد  الاجتماعي  حراكهم   / �صراعهم  لتخدم  عثمان”؛  “كقمي�ص  غيرها؛  رفعوا  كما 

ال�شيعة.

ك�شفت هذه الق�ضية ه�شا�شة المجتمع الكويتي؛ علة هذا المجتمع ذاتية؛ تكمن في بنيته الاجتماعية 

المتخالفة؛ يا�سر حبيب لي�س عميل �أجنبي؛ لا ندفن ر�ؤو�سنا في الرمال وندعي ذلك؛ مواقفه؛ �آراءه؛ 

ي�شاركه بها الكثير من �أبناء ملته؛ مثله مثل البدوي ح�سين جليعب �أو �ضيف الله بورمية �أو مبارك 

الوعلان الذي يقف خلفهم الكثير من البدو  ي�أيدون �أرائهم المتطرفة �ضد الح�ضر؛ �أو مثل محمد 

الجويهل ومريديه الح�ضر.

الا�ستعداد  �أهبة  على  هي  دوما  المتنافرة؛  الاجتماعية  جماعاته  �إلى  مفروز  دائماً  مجتمع  هذا 

للت�صارع والتخالف.

في 08 ا�صطف البدو والح�ضر �ضد ال�شيعة )ت�أبين مغنية(؛ في 09 ا�صطف الح�ضر وال�شيعة �ضد 

البدو )�أزمة ال�سور - ازدواجية الجن�سية(؛ والقادم في 2010 �أن ي�شحذ كل طرف �أ�سلحته ترقبا 

لل�صراع القادم: البدو وال�شيعة �ضد الح�ضر )�أزمة غرفة التجارة - ع�صب البيت الح�ضري(.

�أين لحمة هذا المجتمع؟

هذا مجتمع مفكك قابل للانهيار في �أي لح�ضة �شريطة توفر الظروف المنا�سبة؛ �أي ديمقراطية 

قابله للحياة في هذا المجتمع؟ 
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ناخبي المجل�س البلدي ح�سب الوظيفة

وفقا لقاعدة بيانات هيرب
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ال�شركات الم�صنفة في قطاع 

الأعمال المدنية والإن�شائية

لجنة المناق�صات المركزية

كما بتاريخ 2010/5/18

الفئة الأولى
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ال�شركات الم�صنفة في قطاع 

الأعمال المدنية والإن�شائية

لجنة المناق�صات المركزية

كما بتاريخ 2010/5/18

الفئة الثانية
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ال�شركات الم�صنفة في قطاع 

الأعمال المدنية والإن�شائية

لجنة المناق�صات المركزية

كما بتاريخ 2010/5/18

الفئة الثالثة
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ال�شركات الم�صنفة في قطاع 

الأعمال المدنية والإن�شائية

لجنة المناق�صات المركزية

كما بتاريخ 2010/5/18

الفئة الرابعة
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اح�صاء 1957 - الكويت اليوم
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فاتحة

تمهيد مبدئي

معيار و مفهوم المواطنة في الكويت - الامارة عند بدو ال�صحراء

�إغراق وطن: التغيير المنهجي لديمغرافية الن�سيج الاجتماعي الكويتي

روما ت�سقط من جديد: الكويت تغرق في رمال ال�صحراء

المعار�ضة الجديدة: تو�صيفها؛ مظاهرها؛ خللها

محاولة �سو�سيولوجية: فر�ضيات ال�صراع الاجتماعي المحلي ومحددات �إ�سقاطاته

ال�سيا�سية والاقت�صادية

حالة “الدمقرطة” في الكويت: ق�ضايا؛ �إ�شكالات! 

النكو�ص عن الديمقراطية: �إ�شكالية الفعل وردة الفعل ! 

نظرة على مركبات العقلية “البدوية” 

معارك البدو:

معركة الانتخابات الفرعية: ت�شاورية ولي�ست فرعية... �صبة! حقنه! لبن! 

ملحق �إ�ضافي تو�ضيحي
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